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D. Lycurgi oratoris usu dicendi in universum haud 
pauca iam observata esse a viris doctis minime ignoro. 
atque demonstraverunt hi quidem iudicia a veteribus 
de genere dicendi eius lata reliquis usque ad hanc 
aetatem servatis plane confirmari ; veluti, quod illi dixerunt 
eum digressiones ad res mythicas, poeticas, historicas in 
deliciis habere!) saepe easdem sententias iterare?), om- 
nino amplificationi multifariam studere?), ea omnia ac- 
curate cadere in orationem adversus Leoeratem habitam 
itemque in fragmentorum quae supersunt aliquot longiora. 
sed qui in syntaxin copiamque verborum Lycurgeam 
via ac ratione inquireret, nemo adhuc, quod sciam, in- 
ventus est. hanc igitur partem ego quidem mihi susci- 

" piendam putavi cum aliis tum ea causa commotus, quod 
singulorum scriptorum genus dicendi quam diligentissime 
examinandum atque explanandum est, priusquam iustus 
verusque Graecae linguae thesaurus confici possit. — 
totam autem disputationem ita instituam, ut primum de 
copia verborum, deinde de rationibus grammaticis 
disseram. 


!) Hermog. 7. ideo» 3 p. 389 W. — cf. Leocrateae 88 83 
—88, 94—98, 98—111. 

3) cf. 8$ 21, 45, 51, 67 etc. 

*) Dionys. Haliearn. 6, 433 R. é&erl diazavróc avégtexo. xai 
(touévos xai ceuvos xtÀ. (cf. Blass, d. att. Bered amk. III, 


p. 92 sq.) 
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PARS PRIMA. 


De copia verborum. 


Quod ad verborum copiam attinet, primum satis 
multa verba, quae solis poetis solent concessa esse, apud 
hune oratorem inveniuntur, quippe quem altam et sol- 
lemnem orationem amasse iam veteres adnotaverint. !) 
deinde pauca dza6 Aepyópeva quae dicuntur apud eundem 
nobis occurrunt, et permulta verba non illa quidem ex 
poetarum usu sumpta, sed quae aut à communi Attico- 
rum consuetudine omnino abhorreant aut certe saepius 
a Lycurgo quam &b alis praecipueque ab oratoribus 
aequalibus Demosthene Aeschine Hyperide adhibeantur, 
ita ut indolis eius et scribendi generis fere propria sint 
putanda. denique ea quoque notatu digna sunt, quae 
alia significatione à Lycurgo quam a ceteris usurpantur. 

, Exordium igitur sumamus a poeticis. 

àx4Ae9s $ 91 (ro) àxàcoDs xai àóóGou Óavdcov). 

ebxAeXs S 40 (coóxAcá Üdvacov), 8 91 cvóv cox4cá 

xtyOuvov). | 
| eUüxAcca 8 82 (zepropáüv ctv xov xai perá zoAAQv 
zÓwwv gcuveteyuévov cüxàetav . . . xacaAvouéviv) ad senten- 
tiam cf. 8 110 rzv à& ízavcos roU acovos avv potauévnv 
cj z0Àec 006av xacyawyuve.?) 

xtetvecy 8 121 pro dzoxretvev. 


') Dionys. Halic. l. e. Hermog. l.c. rgozxottgoc yág ciocv 
oí Aóyot uüAAov avtoU. 

?) ef. Isoer. VI, 109 xaAA«(» &oti» àvti 9vntot oouatos aSá- 
vatov doía» dàvtuxataAAátagOor xai wvyTS, 5» oUy ECoutv OÀíyav 
£v , ngíaa9at toraUtrr. exAcLaV, 7] náüvta tóv aióva toic E t)uóv 
ytvouévois nagauevei. hie non solum altiorem sonum poeticumque 
eolorem adsumit oratio, sed etiam varietati (dó£a»v-cvxAccav) studet 
orator. | 
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pyàógocos fragm. 15 (ed. Baiteri et Sauppii, 
Turiei 1834) (d4àà «t uyAógorov cov 'drttxqv üvijxe sc. 
Ancóàuxos), or. Leoer. 8 145 (0 uy4ógorov cov 'Attuxngv 
ecvar. .. xaca y tadpuevos), ubi ira inflammatus Lycurgus 
iudices, ut condemnent reum, hortatur. qui autem magis 
irritare potuit Atheniensium animos orator, quam ad- 
firmando, quantum ad  Leocratem, armentis Atticam 
agrum pascuum esse? praesertim cum hoc dicto in 
mentem revocaret eis miserias illius temporis (a. a. Chr. 
404), quo Thebani hoc fieri volebant (Isoer. XIV, 31 
Éjevco cTv «gov sc. 81 fato, ()$ ypy tqv xóav éiav- 
OpazoótgacÜoO: xat c?v ycpav àvetvat pr A0florov &arzep có: 
«ptaatoy neorov). 

óoxávy frg. T4 i.q. £oxos ; (enepos 8. saeptum.) of. 
Eurip. Bacch. 611 ed. Nauck. Aeschyl. Sept. 346 ed. 
Dindorf. (v. Eustath. s. v.). 

zececvós 8 1832. of. Aeschyl. Sept. 1020. Eurip. 
Rhes. 515. — saepius dicitur zeregvós, quam veram et 
antiquissimam formam (ex zeres$vós) esse putat Leo 
Meyer (,vgl. Gramm. d. griech. u. latein. Sprache* I. 
Berlin. 1884 ?, p. 112). 

-oxets pro yovect; 8 147, quod indulsisse sibi Ly- 
curgum non miror in epilogo illo (88 141—150), ubi ad 
summam verborum magnificentiam adscendit sollemni 
allocutione. invenitur etiam in altiore stilo epitaphii 
apud Thucyd..II, 44, 1. Herod. III, 52. Xenoph. 
Memorab. II. 1, 38. 

Magis minusve accedunt ad poeticam dictionem 
permulta composita cuiusque generis, in quibus sunt: 

àctuvgacos S8 7, 110 (Isocr. IV, 157.  Aeschin. 
III, 148). 

dveAégcos 8 148 — àvazó0ecxvcos 8$ 129 — 
dvuzépgdàÀgros 88 101, 105 —  dorxos frg. 02. 
dotxy ros 8860,62 (Demosth. XLV, 70, Isoer. IV, 148, 
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e)0n4Aos S 116 pro 2740s (,sonnenklar* Rehdantz) 
(Andoecid, I, 76) 

iaó0cos & 88. 

ópoyvopuóvos S 9t. 
zeotfjógcos $ 69 (Aeschin. I, 113. " Demosth. 
XVIII, 207) — zeptoodos 8 40 — zepraetz eoa 
. $8 87 (cf. Homer. T, 230. . Eurip. Hel. 426. — Herod. 
II, 1, 16). 

cuvacuycty S 131 (cf. recentiores Diod, XIII, 52. 
Plut. Agis. 17). | 

QrcA0z0Àcs 88 9, 483 (101 in Tyrtaei carmine) — 
QgcAávO pozos $8 8 — qrionpdypov 8 3 (Isae. IV, 
30) — gràócexvos 8 101 — g:àodpoyciv 8 130 
(Lys. IT, 25). 

Pertinent huc etiam ea verba composita solito saepius 
ab oratore usurpata, in quibus praepositiones cu- 
mulatae sunt: 

ávctcxacaAddzcea0at: & 88. (Demosth. XVIII, 138. 
Aeschin. IIT, 92 !)). | 

z poca vay pdgery 8 118 (absurdum esset a temporis 
ratione robs ferepov zpoavtypoagévcas, quae lectio extat 
in codicibus Crippsiano (À), Laurentiano (B), Oxoniensi 
(N), ut omittam zpocvetyodoerv omnino non inveniri 
hoe saeculo. ?) 

aDpzoparácceadar & 144. 

auvavarosy S 60 (Antiph. V, 42). 

auvuzo4orcia)a: $ 138 (cf. Aeschin. I, 122 2vazo- 
Aog &ia dat). 

guvócaqguáadcze 8 143. 


!) Etiam Áeschinem in deliciis habere huius modi verba 
composita demonstravit 'Trentepohl (observationes in Aeschin. 
usum dicendi. diss. Gotting. Árgentor. 1817 p. 5.) 

3) Sie etiam 7rgomagadtóóvo« quod S 128 codices minoris 
auctoritatis praebent, reicio, quia, quid sibi velit illo loco *antea 
tradere', non intellego. - 
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Restat, ut de dictionibus quibusdam agam, quae 
ipsae quoque hue pertinere videntur. 

8 109 traditum est ézi cotés ópotors voD Jtov, 
qua cum locutione. comparaverunt Koerneri illud ,hier 
steh' ich an. den Marken ineiner Tage"! sed tamen 
negandum est haec verba sententiae huius loci convenire. 
itaque probabilem duco coniecturam Ch. Wurmii, qui 
deletis verbis 70? ,3tou scripsit éz rocc 7)otors, praesertim 
eum eadem voce Lycurgus etiam alio loco usus sit, sc. 
frg. 14; 7otov autem verbum est in primis apud poetas 
usitatum. ) 

Verba có áocu cts 10Àe»6 8 18 fortasse ex poe- 
tarum et oraculorum sermone dicta sunt. cf. Rehdantz 
ad h. l. et in append. II. p. 129., quamquam, si zó4es 
h. l. rem publicam significare putatur, poetici nihil inest. 

8 V xacà ravzós cob acovos áàetuvyacov (cf. 
p. 7) xacaáscber coís émtytyvousvors cyv xptatv: vocem 
dry, quae apud Lyeurgum recurrit 88 62, 106, 110, 
ab Isocrate mutuatum esse oratorem suspicor (cf. Isocr. 
IV, 28. 46. X, 62), quia ceteri oratores Áttici et omnino 
plerique solutae orationis scriptores eam plane respuunt. 
nam in epitaphio qui fertur Demosthenis (8 6) hoc 
vocabulum inveniri nil interest, quia genuinam non essc 
illam orationem constat inter omnes. 

8 33 r$v OpporQca abcóv rob j)ous tois OaxpUots 
&'g &Aeov zooa;ayéaat. 

. 8 40 eni p5ows o50q mspupistoeaDa: (cf. Homer. 
X, 60. 2,481. o, 348). quod ad 7eproetocaDa:r attinet, 
cf. Rehd. append. I. p. 107. — 

8 49 ónxéo vs ràv dAAwv EAÀQwwv éAcuJeptas dpyo- 
vitsa Ut (pro zo4spietv. cf. Demosth. IX, 10. XVIII, 66. 
Aeschin. II, 72. IIT, 134). 


!) ef. Samuel Elias 'Quaestiones Lycurgeae' diss. inaug. 
Halis Saxon 1870 p. 12. Pfsle AE 


jj." 

* 
2 
" » 2a* . 
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$8 49 robs rats Ocavotars xcrjSavras cóv cv. ezrÓóvcov 
q0,jov. 

8 50 aecégavov cZs zacpotóos slvat vàs àxetvov quyds. 

8 T1 o)x àv xaréAeuoav cóv xaratayovovra c5v abcdv 
àptatetay  (,den Schünder ihres Heldentums* Rehd.). 
àpracett legitur apud Sophocl. (Aiac. 443 ed. Nauck.), 
in Anthol. Palat. (VII, 312, 2), pluriens apud Homerum. 

8 89 o00$ yàp xaAóv abtQ?v (sc. c»v y7v) xaAUnc&tv 
roUs Tjj dperyj Ót«géoovras xat vÓv xdxtarov  máv.ov 
àvO odo. 

frg. 1D ró ro) /àto» às ópüv (1. q. C7v). 

frg. T0 Óxóuvgpa reyovos atiay)ovgs xal Ovetdous 
77 zacptüt. 

(cf. Blass l. c. p. 100.) 

Transeamus iam ad ea, quae, ni fallor, sunt áza$ 
AsyÓpeva. 

frg. 2 'cüwiráaar i. e. xaüéteaUar (deducitur 
ab 584a). 

frg. 89 2xéyryuos, quod quid valeat, colligendum 
est e contraria vocis dvsiyyvos significatione, quae extat 
apud Platonem (resp. 5. p. 461 B. vóOov xai dvíyyuov 
zatóc), Plutarchum (moral. p. 249), Dionem Cassium 
(59, 12). est autem dvéyy»os ,non desponsus', ergo 
ézéyyuos est ,desponsus. 

frg. 99 xcy uuctcas est is, qui multa habet xczpuacza 
(cf. Phot, lex. p. 181.) 

frg. 28 actorva sc. fuária. sunt vestes tenues. et 
pellucidae, calori aestatis accommodatae (cf. Harpocr. s. v.). 

frg. 8b exoryryoxoàAupudnc5s significat eum, qui 
sub aqua submergit, ut spongias rupibus adhaerentes 
avellat extrahatque (Poll. VIT, 137). 

Addere iuvat hic adverbium a^» co y ec pc apud nullum 
neque poetam neque solutae orationis scriptorem inveniri 
nisi semel apud Callimachum (epigr. XXII, 3 ed. O. 
Schneider) r.iafo abroyerpig adhibetur loco adverbii 


N 
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(Demosth. XXV, 57, — Herod. I, 123. III, 13. — Poll. 
II, 154. Hesych. s. v.). ceterum. plerumque aut sub- 
stantivum aut adiectivum abróye«o usurpatur (Sophocl. 
Autig. 112. 306. 1315. Eurip. Med. 1281. Iphig. Aul. 
813. — Demosth. XX, 158 óervóv có ctv abcóyero' dAàov 
Aio» TtyvcaO0Q;. XVIII, 28 uecáà vràw abroyetpov roo 
cóvou. socer. XIV, 302. IV, 111. Antiph. V, 62.) 
Progrediamur iam ad ea vocabula, quae, quam- 
quam non a Lycurgo solo adhibentur, tamen a ceteris 
oratoribus Atticis, nisi fallor, aliena sunt. 
dóo&siy ignobilem esse! 8 82 (Xen. Oeconom, IV, 2.). 
pAdoctrno:tc frg. 58. praeter hunc locum omnino non 
invenitur nisi apud Theophrastum (hist. pl. II, 7, 6. 
V, 4, 6. IX, 11, 11). 
óraxapocepsiy 8 85 (Herod. VII, 107. Xen. Hell. 
VII, 21.). 
àépzopzüv $ 40 (Herod. VII, 11 et recentiores). 
xauyàaUa: frg. (8 (praeter poetas Herod. VII, 39. 
Aristot. polit. H (E) VIII, 10 ed. Schneid.). 
uta ücceiccu frg. 86 (praeter Aristoph. Plut. 30 a 
solis scriptoribus ecclesiasticis usurpari videtur). 
Denique quod in significatione verborum 
novavit Lycurgus non inutile erit enumerare. : 
àpecty 8 49 (rà dOÀam roD moléuou cots dyaOo:s 
àvOpdatv &isiv éAeuJsoia xai àpery) non ipsam virtutem 
potest significare, sed id, quod virtute efficitur, sc. 
gloriam virtutis. v. Bernhardy, griech. Synt. p. 50. 
Kuehner, ausführl. Gramm. d. gr. Spr.? 8 346, 6. 
ócaAanuddvecv 8 181 (cà vZás qboocws odxeta xac 
péyraca, à xai cote GAóyors Coors pérycaca xat. axovüarócaca 
ütctÀyrtüt) ad animi actionem pertinet ; significat enim 
"diiudieare, statuere, existimare, censere (Hesych. ó:a- 
Aagov, Or«yeyvehaxev. — ÓtccAgq Oves, voutaavrss). 
üttAAdctcery frg. 32 vicem tenet verbi pecaAddtcety 
1. e. reAsucáv. 
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Dietionem zépas Zyeecv S 60 (meos vàs mójless 
cup [latvec zpas Fyew cnv àcuycav ócav àvdacacor yáévovrat) 
significatione '4d summum fastigium pervenisse s. sum- 
mum fastigium attigisse My eurgus. v videtur ab Isocrate 
mutuatus esse, qui scripsit IV, 5 cav ... cóv Aóyov 10g ctc 
Pyovca z$opas, dace poepray Aeiigós v cots &AAots orepgdoàarv. 
V, 141 ?robouar caoca xépas 8&&erv o00Ééva yap dAdov zoré 
OuvyocaÜa:r pnetGw moüCar -cobrwv: alibi voci zépas notio 
finis subest; qua re adductus est Taylor, ut h. l. 
s)rpytav. pro àcoytrav scribendum esse censeret. 

De usu illo adverbii £/zóccs in fime totius enun- 
tiationis absolute positi uberius agere supersedeo, quoniam 
Elias (1l. c. p. 15) de hac re disputavit (cf. etiam Rehdantzii 
ed, p. 188.). hoc tantum adfero, noviens (88.41, 79, 
88, 94, 102, 108, 126, 128, 133) in una Leocratea hunc 
usum inveniri i. e. multo saepius quam apud ceteros 
oratores. — plane eundem in modum adhibetur ab ora- 
tore adv. ócxatcs 88 3, 93, 122 (8 66) (ab Aeschine 
etiam oos III, 27. a Demosthene za4?s XX, 118.). 

Adamasse Lycurgum nomina varie composita iam 
supra (p. T) commemoravimus, eundemque complures 
praepositiones cum verbis (simplicibus) copulasse neque 
inusitata huiusmodi composita fugisse ibidem adnota- 
vimus. maiorem sie orationi vigorem gravitatemque 
addi manifestum est, ita ut hinc quoque probetur iudi- 
cium Dionys. Halic., qui (l. c.) Lycurgum a?£zcexóv xat 
Otnppívov xc? genvov appellat. idem fere etiam verbis 
una praepositione compositis efficitur, si eis pro 
simplicibus utitur orator: 

8 111 bis dveypodgstw, ubi ypágetv (veluti 8 126 
iyodyae ets vrTv at?àqv) sufficeret. 

8 bl àzovéuetv ceps, quod non legitur nisi apud 
Isocratem (IV, 1. 118) pro usitato cepas vépetv. 

88 3, 18, 114 raso ev. 

8 107 àxorpacsósoDat. 
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8 21 2xrpégev. 

88 35, bo, 19, 88 à&azarüv. 

$8 20, 26 e&apxetv ' 

8 602 2xdoyewv (saepe ap. Isocr., velut IV, 68, 123, 
141, 144, 111. Xenoph. Cyrop. IV, 6, 2.). 

8 61 xacadov4o»v. 

S8 19, 42, 56, 13, 14, 91, 9D zarorzetv 

$ 2 rapéyer ouyryvopgv?). 

$8 1839 es róv :ürov oíxov abrás (sc. ràs Aerconpgytas) 
zepreorgaápevor, (contra Demosth. XIX, 3'1 zdvrca dzo- 
ücyóuevos xai ds abróv moro0psvos. Thucyd. VIII, 48, 1 
rà zpdypara és Éavcobs monjasv). 

[8 84 verba s? àmdwWovr«c  AÜ5vas germana esse 
vix quisquam crediderit.] 

Ex altera parte simplicia verba pro compo- 
sitis multo rarius adhiberi à Lycurgo minime miror, 
cum animo reputo eum ad exemplar Isocratis ubertati 
orationis studere. haece tamen .inveni: 

8 91 24)siv, ubi potius -zarsAPetv (quod scripse- 
runt Herwerden et van den Es) exspectaveris. 

8 43 xa4sív pro usitatiore zapoaxaAstv (advocare 
alqm, ut suscipiat causam suam defendendam'). 

8 121 zcetvercv pro àxoxcetvety (of. p. 1). 

pro ydow ct9eoÓOa: (8 148) valgo dicunt ydp 
züractUsanr (Antiph. V, 61. Aeschin. III, 42. Demosth. 
XIX, 240. LIX, 61. — Herod. VI, 41. Thucyd. 1, 33). 
simplex verbum praeter hunc legi apud Demosth. LI, 1, 


———— — — 


!) fuerunt, qui h l. totum enuntiatum 47 zag&XYovtas ovy- 
yvouye eici vellent tanquam additum a librario nescio quo ad 
declaranda verba dzagastztove dexactdc. sed recte Pinzger alii- 
que animadverterunt fusius quoddam et copiosius dicendi genus 
hie illic apud Lycurgum nobis occurrere eiusque hoc proprium 
videri. quid? nonne optimi quoque scriptores amplifieare solent 
sententiam et illustrare negatione opposita? — eadem ductus 
ratione patrocinium suscipiam traditae lectionis 8 134 ueAAorrec 
adtxeiv, otav u7) 4ng9óc(v (nondum in ips crimine deprehensi"). 
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saepius apud poetas (velut Aeschyl. Prometh. 782. Eurip. 
Electr. 61. Hec. 1211). | 

Sequitur, ut, quo magis perspectam habeamus Ljy- 
curgi consuetudinem dicendi, agamus de coniunctione 
synonymorum, quibus et ipsis efficit orator, ut ubertate 
verborum sententiae pondus augeat. in quibus adhiben- 
dis Lycurgus ut  Isocratem eiusque genus quod vocant 
demonstrativum (y£vos ézt0eexcexóv) aemulari videtur (cf. 
Blass, d. att. Bdskt lII, 2. p. 102), ita modum magis, 
quam ille, tenuit. Isocrates enim adeo cumulat syno- 
nyma, ut sermonis dignitas vigorque magis imminui 
quam augeri nobis quidem videatur. exempla apud 
Lycurgum haec fere collegi. 

88 2, 148 robs veos xai và &0* xa và ceuévy, 
$ 150 robs veos xai rà Íeod, 8 2 vq) Ov) up xai c5; xódet, 
$8 145 róv OZuov xa: bpàüs') 8 49 cm»v t/j móÀsos xat 
tob O5yuou cwr72ptav, $ 30 zpogdccov (7 Aóyov) 7?) ax5- 
vyeos, 8 100 JjQeyaAopuytav xat pevvarócyro, frg. 05 
Giay0vos xai Óvet0ous, — 8 2D émi &évgs xoi àAorvptas, 
$ 91 dxà4coUs xai àódóGov, 8 120 ópotas xot; àxoAobÓOous dA 
Ajàors, — $8 12" Ópora éxetvors xai dxóAov)a  — 
$ 148 óp9ós xai Órxates, — & 2 dxaparcíjcovs Orxaacds, 
jt) xapéyovras aurrvopuv (cf. p. 13 adn), 8 8 óraguadárcer 
xai raa cer, 8 150 Oraguadrcer) xat acte, S 18 xacayÓsetc 
(si modo retinendum est) xa: àgexópevos, 8 25 àravaxctjaa: 
xai utar,cQt $ 29 àléyyew xod Jacavcterv, S (4 àxatvetce xat 
ccuáce et paulo infra obc 'düecoev obc zo yov, $ 100 àzofi2é- 
zovras xGt ÜecpoDvras, 8 141 éàv ógOaAuots Óvres xat 

ópcpevor, 8 141 0egsecar xat Íxeceóoer, 8 141 và cepévy 
. Téuveg ar xai cobs veds xacaoxánceo0a:, frg. TO syoupévon 
xai acpacryoUvcos etibidem Q2v xai có ro0 ?Àtou qàs ópàv. 

Sed est tertium quoddam, quo maior evadit verbosi- 


!) ef. Demosth. XXI, 184. XIX, 132, Aeschin, I, 1l. Di- 
narch. I, 99. 
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tas nec plerumque perspicuitas non augetur, circum- 
scribitur scilicet saepius simplicis verbi notio verbo 
T0tctV 8. TOLcta0 Qc cum accusativo vel substan- 
tivi vel adiectivi (cf. Matthiae gramm. graec. $421): 
$8 1 zoretoDar c»v dpy)zv (Isocr. IV, 15), ubi sufficeret 
&pysc0o:, S8 11, 12 mortoÓn: c5v xacgryoprav (Lys. 
XII, 3), 8 96 czv àxoyopratv notcta0a:t, & 102 àxtüec&v 
zorétaO0c (Isoer. IV, 17. V, 1T. 93), 8 120 czàs reuoptos 
zotetaDo: (Isocr. IV, 182). 

Porro cireumscribuntur verba nonnulla passivo ;7t- 
yveaÜot consociato cum nomine substantivo aut adiective, 
quod a verbis istis deducitur. veluti pro robpot róv 
zGüTépG abtqQ ...Órávcov àv yaàAerxocacov yevéaDat 
0rxactiv (8 136) non minus bene dici posse videtur... 
árdvrov àv yaAexorara Orxdoa: abrÓv. nihilo minus est 
aliquid discriminis inter duas has locutiones: illa fortior 
est, quippe qua magis urgeatur parentem Leocratis ex 
amantissimo patre iam severissimum factum esse iudicem. 
similiter fere iudicandum est de 8 (' zàs dv dvÓpwzos 
yévorco àvoatórcepos 7 udAAov zp00079s cfjs zracpt0os (i. q. 
...7) uüAAov zp000t7 cov xacptóa); 8 145 abvorxos budv!) 
yevjeerat (pro Óptv  aovorxrzjaet). 

Paulo tritiora sunt S 10 0o ydp der: và za:r- 
óc0ovca robs véous (pro Ó0o zo:0s0ecov, ad exemplar 
Isocr. II, 2: robs piv yàp iras daci t0A4Ó nadiebovca;) 
8 36 ópo4oyobuevóv gart pro ópo4oystrar (cf. Demosth. 
I, 12 c£ có xoibov .. . abcóv dacoc; VI, 29. VIII, 75). 

Amantissimos fuisse talium cirecumlocutionum 'Thu- 
cydidem et Antiphontem, gravis illius quod dicunt di- 
cendi generis auctores, docuit P. Both.?) atque Isocra- 
tem, quem hiec quoque imitatus esse Lycurgus videtur, 
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') ceterum saepius dicunt o)wouxos elvat 8. yíypPtoOat ttv(. 
* 'De Antiph. et Thueyd. genere dicendi'. diss. Marburg. 
1875. p. 30 sq. 
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sexcentiens verbum zoreioÓar posuisse ad simplicis verbi 
notionem circumscribendam iam E. H. Haupt!) adnota- 
vit alique, velut Gehlert?) pluribus adlatis exemplie 
confirmaverunt. 

Ut in fine huius partis quae adhuc disputavimus 
paucis complectamur, baec fero videntur dicenda. 

Primum satis multa invenimus, quae vehementer 
abhorrent a pedestri dictione poesinque spirant, plura 
fortasse, quam apud plerosque oratores Atticos. quod 
nemini erit admirationi, 8i reputaverit, quanto Lycurgus 
studio in poetarum operibus versatus sit, utpote qui, ne 
depravarentur summorum poetarum monumenta, fabula. 
rum codicem quam maxime accuratum describendum 
et publiee conservandum curaret, quo ab exemplari ac- 
toribus in agendis fabulis discedere non liceret,  prae- 
terea summa pietate coluisse eum magnos civitatis poe- 
tas inde quoque intellegitur, quod statuas trium tragoediae 
principum.  Aeschyli, Sophoclis, Euripidis, in theatro 
Bacchi, quod ipse confecerat, poni iussit.5) ista autem 
frequentia verborum poesin redolentium auctam esse 
gravitatem orationis et splendorem, etiamsi nonnunquam 
turgida fieri videatur, quis est qui neget? plane idem 
efficitur eo, quod carmina tota poetarum in oratione 
nobis tradita recitavit*) (88 92, 100, 103, 107 [109]), 
puto, ut auditores praeclarorum exemplorum contemplati- 
one delectarentur atque pietatis sensu implerentur. denique 
quod translationibus et imaginibus multis (velut »740focos. 
éxé y5pows ob0q [cf. supra], & 53 obx àzéÓwxe và cpogeta 


!) "De Isoer. epistulis prima, sexta, octava', diss. Lips.-Zit- 
tau 1813. p. 7. | 

*) *De elocutione Isocratea', diss. Lips. 1874. p. 95 sq. 

?) v. Ps. Plut. vit. Lyc. p. 348 ed. Reisk. 

*) cf. Hermog. l. c. zofjoat d? moAAdxié xai raic naptx93áototr 
éni .. . mouuara gtgóuevoc à dr rye gauvouérns &ati xai avra 
ÜtcrorrroS. | 
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-j macptór [ef. Lys. II, 70], 8 124 ámdeas vàs ó0obs 
tüv dóexyuácov àvéppacav) utitur, hoc quoque poesis 
studio attribuendum est: nam poetarum est quam maxime 
ea deligere verba, quibus certae imagines rerum nobis 
proponantur, quod si exempla huius usus vellem omnia 
adferre, in magnum volumen adcresceret haec dissertatio 
(ef. Blass l. c. p. 99 sq.). 

Deinde, si intenta oculorum acie singula perlustra- 
veris, non pauca profecto esse vocabula reperies, quae 
cum Isocrate communia sint Lycurgo, quod iam supra 
compluriens tetigimus. neque id mirum est, quoniam 
familiari utique usus est illo (v. Ps, Plut. v. Lyc. initio, 
p. 345 Reisk. — Diog. Laert. III, 46). ceterum etiam 
totas sententias ex eodem transtulisse in orationem suam 
Lyeurgum Blass (l. c. p. 96 adn. 1.) et Sam. Elias (l. 
c. p. 19) adnotarunt. 

In universum denique ea praesertim à Lycurgo 
usurpata et celebrata esse consentaneum est, quae sollem- 
nitati et gravitati fore persuasum haberet. idemque 
etiam in syntaxis usu, ad quem nunc accedimus trac- 
tandum, secutum esse oratorem videbimus. 


PARS ALTERA. 


De articulo. 


Nativam pristinamque significationem pronominis 
demonstrativi servavit articulus $ 99, si quidem sanus est 
hie locus (nam praecedente genetivo absoluto 03 posi- 
tum est): ypraavros a)rqQ) vroD 0c00...: ó Óà cQ Oeo 
zetÜÓpuevog co)r Émoa&e. v. Bernhardy gr. Synt. p. 304 
8d. Kuehner? $8 533 adn. 

2 
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De articulo ad nomina propria adposito, qui proxi- 
me aecedere ad nativam notionem demonstrativam mihi 
videtur, haec adnotanda puto: nomini rei, i, e. Leocratis, 
in oratione nostra non praefixus est articulus nisi uno 
loco (8 32), quamquam, quin huius hominis, de quo tota 
est oratio, nomen fuerit notum, dubitari nequit (v. Kueh- 
ner $ 462 et adn.). quod eo magis potest mirum vidcri, 
quia aliis nominibus propriis, ubi semel commemorata 
sunt, praefigere solet Lycurgus articulum: $ 23 (prae- 
cedente nomine 44póvcas & 22) ó "Apovcas et cq "Apovra et 
iterum ó 4., $ 23 (praecedente nomine) ó Ttuoyáprzs, 
8 112 co0 Opoviyou. quamquam non plane sibi con- 
stare Lycurgum docet 8 23 (in fine) 4nóvrov. — idem 
iudicandum est de eo, quod 8 21 legitur ec c5;v Póóov 
et àx c js Pó0ov, sed 8 14 et 8 18 eis Pódov, 8 62 cobro 
pév v"»v» Tootav ..., vro0ro 0& Meaejvyv. — quod ante 
Ile«pateós modo adicitur articulus ($8 18, 3T) modo 
omittitur (8 37), haec communis Graecorum consuetudo 
est (cf. Lys. XII, 53 es róv Ile«ocà, sed paullo infra 
àx Ileeporós, et ib. 88 54, 55, 56, 59 v. Bremi in exc. 
IV. ad Isocr. part. I. p. 207). — etiam nominibus popu- 
lorum modo praeposuit orator articulum, modo (et hoc 
quidem rarius) non. exempla, quae collegi, enumerare 
omnia longum est. sed non inutile erit adferre haec 8 61 
br vy rpráxovra xai ózó AaxcÓnuovtov, & 84 IIcào- 
zovvQstors (yevouévgs àgoptas xcà.), contra 8 85 ànfaa- 
óvyrov t ÓVv IleAozovvyatov, $ 108 ot uév yàp zpóyovor..., 
Aaxeóaruóveor 08.... ceterum propterea hoc animadverten- 
dum putavi, quod apud Isocratem nomina propria popu- 
lorum oppidanorumque paucis exceptis (velut o! "EAAzves, 
oí "Ioves) destituta sunt articulo (cf. Bremi, exc. IV. — 
E. H. Haupt l. c. p. € s&. £) — idem accidit in Lysiae 
orationibus, cf. Pertz, quaestt. lys. I, 6. 

Deinde dignum est notatu interdum apud oratorem 
nomini proprio praemitti articulum, etiamsi appositio 
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ipsa quoque cum articulo coniuncta sequatur: 8 17 ró 
ispüv coU dis cob Zwrijpos xat vc Tjs AO qváds c ?;s Zocet- 
pas, 8 136 dv rq vob 4s roD Xwcroos (sed S 137 
dis Yorfjoos) 8 8T ro9 [rndpyou roD mpod0cov, $ 191 
rg) KAeoudvrec và 4sAgg. nam ex plurimorum consue- 
tudine expectas 4rós roD Xwr7pos etc.(v Matthiae 8 2714, 
Kuehner 8 462 adn.) attamen apud alios quoque ora- 
tores deorum hominumque notorum nomina cum articulo 
coniuncta appositioni praemitti docebunt Demosth. XVIII, 
253 cóv 4ta róv 4doÓwvetor XXXV, 40. Aeschin. I, 55 
uà cóv di cóv "ÜÜouztov  lsae. XI, 30 6 [4a0xov ó 
roD "Arvtou ààsAgós, quorum exemplorum numerus facile 
augeri potest. | 

Denique commemoramus non positum esse articulum 
ante appellativa propriorum nominum vice fungentia: S8 96 
cüv (exspectamus róv rjv) sDcegóv ydpov, S88 11T et 
118 ?£ dxpozóiews, quod nomen saepe caret articulo 
(Isae. V, 42. Isocr. XVIII, 18. 20. 34. Demosth. IX, 41. 
Aeschin. IT, 174. 115. — cf. Bremi exc. IV. l. c.) neque 
tamen semper eo destitutum) est apud oratores Atticos 
(Isocr. V, 146. VIII, 47. 126. XV, 234. 231. 319 et 
Leocrateae ipsius 8 17), qui quidem talibus nominibus, 
quoniam res significant, quae semel tantum inveniuntur, 
videntur addere artieulum solere, si ab aliis discernere 
volunt (velut 8 17 obre robs Aiévas..., oce cà cetym.., 
ore t$v dxpózoAtv), sin minus, omittere. 

Videmus igitur, quod ad articulum ante nomina 
propria positum attinet, Lycurgum parum sibi constitisse. 

Ante genetivum posterioris duorum substantivorum 
articulum prioris non repetit Lycurgus!) (velut: 8 1 czv 


!) vix igitur recte fecerunt ei (velut Turicenses editores), 
qui auctoritate optimorum librorum contempta codices Lauren- 
tianum (B) et Vratislaviensem secuti scripserunt 8$ 84 có» flact- 
Aéa tov 'A9nraío» (pro tov 'A9nratov). 

9 


- ^ 
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doy5v rfjs xarwQyopotas, 8 l'( cobs Aruévas cZs zÓ4sws) nisi 
tribus locis: 8 14 czv zóAm cv vróv Poótov, 8 118 5 
eixav ?) Irzdpyou, 8 191 cov eixóva cv cob zaTpÓs. ac 
ne priori quidem substantivo adponit articulum 8 144 
dy àAeuÜÉpq (Dobree é4ceoÓ. cq) é&Ódgse cs marptos 
$8 149 óxép àvaerdocos cfjs nacptóos, 8 4D (cis &Aev- 
Üeotas xoi) vo) Oy pou awrxpias, quod breviter est dictum 
pro cfjs rob Óruou ae«rcw»ptas. 

Similem in modum omittitur articulus ante substan- 
tivum, quamquam positus est ante sequens adiectivum : 
8 55 uerà mat00s co? Oraxovobvcos, & 88 fepà cà rac poa, 
neque his adnumerare dubito 8 (3 ópuus vo Us ets cov 
éAeuDeptav. v. Kuehner 8 464, 8. 

In substantivis particula xc; coniunctis paullo ra- 
riorem articuli usum deprehendimus in 8 30 oí ovzérar 
xal Üspdzarva;, ubi diversi generis substantiva compre- 
henduntur uno articulo; contra 8 32 oí oéxérar xat at 
Üepázarvat, & 394 cobs oixécas xai v às Üepazatvas. simi- 
liter ne in hisce quidem sibi constat orator: 8 90 serip- 
sit robs xAérrovras xol ÍepoaudoDvras, sed 8 117 robs 
dàrcpptous xai cobs zpodóras, quamquam utriusque loci 
condicio est eadem h. e. eidem homines binis substan- 
tivis designantur. — prius substantivum articulo caret, 
posterius non: írg. 08 óet gtors xal vois oixetotrs fon- 
Oetvy. — de 8 61 óxà cóv vpridxovca xai óxà Aaxedarpovtov, 
ubi exspectamus aut xai /4axeó. aut xat; Óxó rv A. vide 
p. 18. — si duo adiectiva particula xo? copulata uni 
substantivo praemittuntur, priori tantum adiectivo addere 
solet Lycurgus articulum, velut 8 91 co dxàcoDs xoi 
dóóCou Üavárou, 8 46 ày vois ÓÜyuosctors xai xotvots àyóat. 
sed repetit sollemni quodam modo articulum 8 128 c?v 
0xatav xat c?v cbooxov «gov Orscrat. ac ne ceteri 
quidem oratores Attici certam in hac re legem secuti 
ease videntur: Demosth. XXI, 221 c?v óetav xai 0uxatav 
Üéuevor J7,gov, sed XIX, 311 c$v óctav xai v?v «xatav 
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V5eov 0éo0a.  Dinarch. I, 110 c$v óctav xai órxatav 
qépecs 4 5yov, sed II, 20 ju szpoóoDvot vyv Óóotav xat 
cv cbopxov qvgov. 

Iam ut de singulis quibusdam locis agam, ubi ar- 
ticulus videri potest paullo insolentius positus esse), in 
verbis 8 128 rq Aup/ dzéxcecvav (sc. IIavcavtav) arti- 
culus nihil habet offensionis, etiamsi concedendum est 
necessarium eum non esse. explicandus autem est ita 
fere, ut vq Aug dicatur significari fames, qua Pausa- 
niam confici eorum qui obsidebant adeo neminem fugerit, 
ut contra consulto hoc mortis genere illum perire vellent. 
cf. Thucyd. I, 126, 10. VII, 4, 5. Demosth. XX, 42 
Tq) Àtap závcas a5cobs àxoÜDuvev. XXVII, 68 ue... 09 
Arig) ztepretdov àxoAópievov. saepius tamen deest articulus. 

Subtiliter discernitur inter Jeufdvew c?v cupiopciav 
8 111 et Aaugávetv ctpioptav 88 (1, 126 : illic enim agi- 
tur de poena debita certeque constituta. atque idem 
dicendum «est de articulo nomini criminis praemisso. 
8 117 "Icxapyov ... cóv ..ózopetvavra cv zepi cfjs mpo- 
óoctus.... xptacy (sed 8 131 zepi xpodoetas robrov xpt- 
vov 8 141 zepi zpo0osías xotvovrac); verum non qua- 
drat haec ratio in verba 8 1 ócav....càs càv zapavóuwov 
ypuqàs OrxdáToce, quia hic non ad certam rem respicitur, 
sed in universum genus designatur (exempla adfert 
Maetzner ad h. l. cf. Frohberger ad Lys. XIX, 60.) 

Permirum »st offendisse nonnullos (velut Osannum) 
articulum ante zo44oí positum : 8 19 Ov xa? ópàv taaotv 
of xzoAÀot xacyyopoDvra xtA. 8 3 éoudópmv O'v...qrá- 
dvowzov a)ró xad rots moAAots bet pnr. notissimum 
est enim oí zo4àot pro oí zà&oror dici. cf. Demosth. 
VIII. 1. Aeschin. II, 17. IX, 66. Kuehner 8 465, 11, b. 


!) haud scio an adferendus sit hie locus: $ 65 9áraror 
énoüyos t7)» t'nurav, quia, quatum video, paene totiens in similibus 
substantivo £yu/a additur articulus, quotiens omittitur. cf. Froh- 
berger ad Lys. I, 33. 
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Articulo infinitivis adposito effici ut substantivorum 
sint instar illi infinitivi notum est. sed haud scio an va- 
riora habenda sint haece exempla: 8 91 có é4Óetv co9- 
roy opa: Dsóv rttya abrÓv...Àyayeiv i. e, 'quod ad eius 
adventum attinet, etc. $8 100 suvsÜteoUa:r cats Noyats 
ràó tqv xacoióa qrev, ubi articulus etiam abesse pote- 
rat: cf. Isoer. XV, 265 auveükCópevor pévers xat movetv 


. Din. L, 55 cóv éy rois pexpots auveürtópievoy. dótxetv. (de 


8 142 rob gi xaraivÓTva: cf. p. 30, ubi de genetivo 
agetur) desideramus articulum infinitivi loco subiecti 
adhibiti 8 61 zó4ews ist. Üdvaros àvderarov ysvécOot. 
contra 8 6'7 $yoDpoar có qj xoAAobs rorobrous ytviaÓQ« 
Zuécepoy ebrUyv"pna elvat. 

Denique iuvat adferre reliquos locos eos, quibus 
articulus praeter exspectationem omissus est. 

S 11: of pév yàp mà&oco:..... závTteVv drozxorcarov 
z0to0otvy, utut explicamus usum (cf. Bernhardy, synt. p. 
438. Maetzner ad h. l), omissionem articuli 7ó, quo. 
Germani aegre caremus, ante superlativum mutuatum esse 
Lyeurgum ab Isoerate docent complura huius exempla 
simillima, velut VII, 3b zdvrwv d4oycracov xezxóv/aatv, 
8 114 mzexóvÜare ndvrwv aiayrvacov xat ónOupócacov. 

Quod deest articulus 8 2 5zàp zarépov xai matov 
xal yuvatxdv xai xacptóos xai iíeodv, & 26 ore voptpv 
ojte zGTpqovy oce teo!v qpovrtaas, 8 21 py qoovrteavca 
pujce. ieoív ce macpü0os re vópov, haec omissio, 
quamvis conveniat nostrae quidem linguae (,für Váter, 
Kinder, Weiber, Vaterland" etc.), apud Graecos rarius 
deprehenditur (coniunguntur tamen zotóes xa) yuvaixes 
omisso articulo ap. Demosth. XVIII, 215 bis, XIX, 86 
et 125, ap. Aeschin. III, 157. Dinarch. I, 99). immo 
coacervari solent in talibus articuli: 8 1 xetve róv. zpo- 
dóvra abtdwv xai cobs veos xal cà &0-y xai cà ce puévym 
xai t&$...0uciac, S 3D zoo0ótys dott cíjs ma«Tpi0os xai 
vÀv vópov, $ 149 xa) c7 nacptót goq0dGv xai rois 
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Iepols xal rots vóyors. & 150 voutCovres....Íxerebery bud 
t7v xyopadv xai cà Ófvópa, ÓctoÓn: robs Aqdvas cà 
VECQt( xüi cà ceUy9 tTs zÓAsos, ücto0v 0& xal cobs veas 
xai t& íeo& Bonüsv aDrois. — utra dictio altior sit, vix 
potest diiudicari. 

De 8 81 aócqQ vc xa: àxyóvors, ubi articulum cots e 
codice minoris auctoritatis Vratislaviensi (Z) temere re- 
ceperunt editores nonnulli, v. Maetzner. ad h. 1. 


De nominibus substantivis. 


Priusquam adgrediamur ad exponendam numero- 
rum casuumque singulorum rationem, adferre liceat non- 
nulla, quae ad substantivorum usum universum spectant. 
Abstracto substantivo utitur Lycurgus pro concreto 
frg. 1: » ?àÀ«xta pro. of éy 24uxig, of véor (Harpocr.). 
hoc uno loco excepto adnotandum est substantivum 7à4- 
xi& apud Lycurgum semper aetatem quamlibet, non adu- 
lescentiam, significare: 8 40 -obs...rats fma mpea- 
Burépous, & 44 obx Écctv fjtts )Axta 00 xapéayeco baucyv, 
$ 144 llot« 0& ?Amxia 0rxateos dv coDrov éAerjaece; — item 
&$ 132 7» veorrrd. pro oí véor adhibitum esse dici potest. 

Nomen proprium nimio, ut nobis quidem videtur, 
perspicuitatis studio posuit orator, ubi pronomen suffi- 
ceret, 8 87 dzoxretvyeey vróv Kóó0pov, ubi exspectamus 
abróv, quia in eadem sententia praecessit rq) KóOpq. 
neque aliter iudicandum est de 8 119 éreó? ró epa 
oDx dÓU0vavro Óxoystptov co) m poóOórou Aafetv, có nv- 
pov coU zpoóócou dvcdóvres .... ixódacav. 8 130 co- 
goUrov dgéacyxa r0) dO(xws cyv stoayycAtay xacà Aec- 
xpárous mo0trjoua0Qr, Óócov ?3yc py égouAÓpmv ... dv rots 
Aeoxpdtous oixéras...cóv  BAeyyov pevésDat. — cf. 
Krueger, gramm. 5 8 51, 5 adn, 2 et eiusdem adn. ad 
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Xenoph. Anab. I, 3, 14. !) — perspicuitatis autem, ut dixi, 
studio scriptoris hoc genus attribuere malo quam nogle- 
gentiae atque festinationi, quamquam  limatiores, velut 
Isocratem, talia non admisisse concedendum est. 


À. NUMERI. 


Saepius solito Lycurgus pluralem abstracto- 
rum quae vocantur substantivorum usurpat, qui usus 
maxime Isocrati familiaris est (cf. Gehlert l. c. p. 20., 
Bremi exc. VII. ad Isocr. oratt. part. I. — E, H. Haupt 
l c. p. 7), ita ut hac quoque in re illum secutus esse 
videatur; idque tanto libentius oratorem fecisse puto, 
quia hoc dicendi genus sermoni poetico, quem adfectat, 
magis quam pedestri convenit. — significat autem plu- 
rativus numerus singulos casus condiciones status, velut 
ydprces (v. infra) sunt indicia gratiae et benevolentiae 
(Gunstbezeugungen, Gunsterweisungen) vel ipsa dona, 
aut denotat singulas concretas res, quae uno abstracto 
nomine continentur, velut plurali o5eta: designat orator 
multas pecunias sive auri argentique acervos. — cf. 
Kuehner $8 348, 3. Bernhardy p. 62. — exempla apud 
Lyeurgum haec sunt: 

88 78, 19, 9 dórxtar. cf. Isocr. VIII, 141. 

8 133 àcvuyíar. cf. Isocr. IV, 112. XII, 9. Demosth. 
XLIV, 66.  Aeschin. III, 79. 

88 49, 64, 15 0rdvora.:. 

8 128 ezexovptac (cf. Bor)ear Isocr. IV, 125. 
V, 31. Demosth. XXXIV, 52.). 

$8 46 e» 4oría: (pluralis huius nominis magis poe- 
tarum esse videtur, singularis invenitur ap. Isocr. VII, 


16. "Thucyd. II, 42, 1). 


7) etiam 8 117/118: a/rós 0 "InnagXoS .... T eixow tob 'In- 
z«ágyos tob 7zQgodótov haud scio an sufficeret £xeívou toU mpodóotov. 
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S8 48 ceóvora:r. cf. Isocr. XIV, 15, 51. Demosth. 
VIII, 25. 

$8 18 sbrvugtac (res florentes). cf. Isocr. IV, 1. 
X, 44. Lys. XVIII, 19. 

frg. 96 eb coy paca. 

8 6 éy 9pa:. cf. Lys. XII, Z. Demosth. XXXIX, 11. 

8 40 5i:cxtac (cf. supra). cf. Aeschin. I, 10. 194. 

$8 35 óuo2Aortar. 

8 121 obatat (cf. zAoDror Isocr. VIT, 4 et saepius. 
Bremi l. c.). — Aeschin. III, 255. 

8 108 cya. cf. Isocr. IV, 92, 163. 

8 140 g:àorcptar. cf. Isocr. IIT, 18. Demosth. 
XIX, 223.  Aeschin. III, 255. 

| 88 31, 43 o0 or. cf. Aeschin. I, 175. 

88 20, 139 ydprres. cf. Isocr. IV, 63. Demosth. 
VIII, 53.  Aeschin. III, 86. 

Paulo tritiora sunt pluralia x«:oo: 8S 30, 51 ct 
400voc 88 9, 39 bis, 42, 44, 51, 98, 105. ceterum 
notatu dignum esse puto pluralem xacpot plerumque in 
malam partem accipiendum cesse, id quod maxime in- 
tellegitur ex 8 36 xaepobs xai »wóbvovs. 

Singularem contra pro plurali usurpatum non 
inveni, nisi forte huc referendum esse censes, quod di- 
citur 8 132 7 veocriá pro of véor (v. supra) p. 24) et 
88 16, 96 có Üectov pro ot 9eor. 

Mira numeri varietas et inconstantia occurrit con- 
ferentibus 8 51 robs...«isyovovcas x«t mporióvcas c ats 
dgyárats cepe otacs xoAdSety, ct 8 53 d&oos cvar (sc. 
robs geoyovras) vouttov 77s ésydrgs cepe ptas. prac- 
terea vocis ceiopta pluralis legitur S& 116, 119, 120, 126, 
singularis 8 134. — cf. Kuehner 8 341, 4 et 348 adn. 
3. plus offensionis habere videtur 8$ 33 zpogdeeov xat 
Aóyov xai cxüeuws. 
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B. CASUS. 
IL. Voeativus. 


In coinpellandis iudicibus oratores alius aliam d i- 
cendi formam praeferunt. sed quam quisque praetu- 
lerit, quoniam longum est enumerare, relego ad Schoe- 
mann, adn. ad Isae. p. 195. cf. etiam Trentepohl 1. c. 
p. ?8, Rehdantz-Blass ad oratt. Demosth. Philipp. (Lips. 
1886) s. v. 'Anrede. — apud Lycurgum legimus: 

quinquagiens &) ívdpes, quae formula ap. Antiph. et 

Andoc. praevalet. v. E. Meier, de Andoc. commentt, 

V, 1 (index. scholar. univers. Hal. 1838), p. IX. 

sexiens d "19 2va:oc'): 88 5, 15, 16, 51, 110, 150. 

ter ) ávópes üczaocatc: SS 80, 100, 116. 

semel à ávópes AO zvaior: S 1; ac ne hic quidem 
codices omnes consentiunt, omittunt enim dvópes 
codd. Cripsianus auctore Osanno (A?), Laurentianus 

(B), Oxoniensis (N). 

semel ávdoes Órxaazat S 85, in fine enuntiati, quo 
potissimum loco, aeque atque initio, abesse inter- 


* 


lectio d) solet. ef. Schoemann. ad Isae. p. 228. 


II. Aeeusativus. 


De accusativo absoluto có 24)e&v roD-ov 8 92 cf. 
Kuehner 8 478. — frequentius apud scriptores Graecos 
est aliud accusativi absoluti genus, quod legitur $ 90 
()gzso Ob mTávtus....TOUT(Q) TQ) cEXIA Op Y poxuévous, cuius 
usus exempla adferuntur a Maetznero ad h.l. et a Slui- 
tero (lectt. Andocid. p. 101). ef. etiam Bernhardy p. 
133, Kuehner 8 488 d et 489, 3. 


1) 'A9nrvaio. pro duaotaí iudices appellari poterant, quia 
omnes cives Áthenienses triginta annos nati iudicum munus obibant, 
ita ut oratores heliasticum iudicium compellantes ad universum 
populum sermonem derigere viderentur. itaque etiam ipsa zóAte 
in iudiciis sententiam pronuntiasse dicitur; quo' pertinet locutio 
bnó ty€ nóàtoe ànoSavtiv (Leocr. 8 93). 


Attractione admodum: dura et aspera in verbis $ 42 
tóy O5puov Dv moórépüv AdxsOdeuóvio: . . , àxaAoDvro, 
obros éisiro...subiectum ó7pos in relativi subsequer- 
tis casum cessit. quae attractionis forma !) ut prorsus 
contraria tritiori relativi attractioni, ubi pronomten rela- 
tivum pràecedenti, ad quod refertur, substantivo ad. 
commodatur, attractio inversa nominari solet. ef. Lys, 
XIX, 4T rv obeíav $v xaréàme cQ ule o5 máctüVOó 
déía ésciy. socer. VÍ, 48 moAicetav O'oíav &var yp, 
zapà uóvors piv iartv (cf. Demosth, IÍ, 2). Krueger 
S 51, 10, adn. 9. Bernhardy p. 308. nostró loeo quia 
praecedunt infinitivi ex coniunctione dre suspensi, f4- 
cilitte fler| potuit, ut orator aeeusativum (róv O7uov) 
poneret, iuxta ac si pergere vellet xui ($076) tóv Ozuov,..., 
voUroy ÓctaÜQ;, quamquam postea structura per anaco- 
luthiam subito mutata pergit recta oratione o5c0s düsiro?, 

Accusativus pro dativo positus est $ 84 /[caorav^ 
yralots....fQofs atpactsósw....xai ifavasroavtas xa- 
taveipaaUat cv *o0av, cum dativus, ad quem participium 
pertinet, longius distet. cf. 8 31 r&w...ràs xpiaets éve- 
acapévy wy (sc. daciy) ... rávavcia. qatueant vobrors mot 
oDvrGc, Óeonep jus (sc. zot0Upev). 

Rarius illud aecusativi quem  nosttates appellant 
,Akk. des Inhalts? exemplum 8 49 z c7 $avcd$ ?óv àv 
émióvrov qóflovy iam supra commemoravi (p. 10). 

In deliciis habere Lycurgum insolentiorem et as- 
peram orationem (cf. Hermog. l. c. xoà) 0$ 10 cpaxv 
xui cxAQpóv icc) docet id quoque, quod pro solito ac- 
cusativo, qui relationem ad rem aliquam significat (, Akk. 


') Quo eum genere cave eonfundas aeeusativos absolutos, 
velut Od. a' uztéga ' (i. e. quod ad matrem), &i oí. 9vuós ?gop- 
uta yauécao9at | Gw Iro xrA., ubi relativum non eubsequitur 
(ef. Matthiae 8 298, 3). 

3) de latini sermonis simillimo usu cf. Sehmalz, lat. Syntax 
in ,Iw. Mueller, Hdb. d. klass. Altertumsw." II. p. 261. 
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des Bezugs") adhibet dativum: 8 100 awveOr7eaÓa: 
ttis Vuyats có cqv zacotüu. cràety, $ 40 co yoóvo 
zügOv deriv doyarorár (Sc. 70 xóàAs), nec minus pro 
usitatiore genetivo: $ 48 oby ópoíos youstv Óxavrss 
cas eDvotarcs. quare ne $ 40 quidem, ubi codices 
Lycurgi exhibent cs /4:ztas zpeagu:éoous, cum edi- 
toribus Turicensibus ras f4rxtaes scribere dubitave- 
rim, quae lectio Suidae s. v. zezopzypévos testimonio 
confirmata magno insuper simillimorum exemplorum 
numero defenditur, velut Aeschiu. IT, 25 o£ zpso30cepor 
cas »Autars, Thucyd. V, 3. £4extq dv. ct vios. dv 
plura v. ap. Rehdantz. append. IL. ad h. l. — denique 
eadem ratione ductus etiam 8 123 5zeoJaAsa« àxetvous 
cjj Ttpiootq. cum Scheibio aut ca?s reivptors cum. Stepha- 
no pro tradito 77s t«optas (cuius patrocinium suscepit 
Kuehner 8 418, 6) recipi velim. 

Venio iam ad accusativos ex verbis pendentes. 

Insolentiore structura et quae apud solos recentioris 
aetatis scriptores interdum inveniatur coniunctum est $ 88 
verbum x4ypovop&vw cum aceusativo : 5zé&p 7js (sc. y«pas) 
jy*p o)rwo agóOpa égroU0a$ov, Orxatos cao TQV xi ceÓ- 
veces àxÀmpovópnouv, cuius usus exempla mihi non 
praesto sunt nisi haec: Polyb. IX, 39. Plut. Sull c. 
2. Lucian. dial. mort, XT, 3. Athen. V. p. 211 F. !) 
cf. Kuehner 8 416 adn. 9. Matthiae 8 320. — etiam 
in verbis 8 19 (s xa? pepyáda fediagos (sic Sauppe- 
Thalheim —  z«rajs94agos Rehdantz, Jenicke, — — xat 
34djous codd., quae verba nullo modo teneri posse luce 
clarius est) e$?» cv mzevctyxootQv pecéyov abcots 
accusativum e verbo peréyerv, quod alias genetivum ad- 
sciscit, pendere haud ita absonum esse videtur suspicari, 
quamquam totus hie locus, in quo expediendo quantum 


?) ubi tamen cod. Paris. C &mo9arvórtog praebet pro d70- 
S$avóvra, "fort. recte', ut adnotat Kaibel. 
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elaboraverint interpretes, vix dici potest, misere depra- 
vatus est, ita ut certi quidquam adfirmare non audeam 
verum enimvero si illo quem dixi, modo mentem ora- 
toris interpretamur, omnia cohaerent aptissime, atque 
apud ipsos oratores Atticos ueréyerv interdum, etsi raro, 
cum accusativo coniungitur: lsocr. IV, 99. VI, 3. cf. 
reliqua exempla apud Kuehnerum, $8 416 adm. 1. 
Duplex denique accusativus e verbo gere sus- 
pensus, qui legitur 8 70 eelyovre cv zacpióa ceccá- 
puv QuspOv zÀobv sis Pódov, in hane sententiam acci- 
piendus est, ut alter accusativus locum, a quo s. quem 
fugit, alter iter, quod fugiens permetitur Leocrates, de 
signet. cf. Hartung ,Über die Casus etc." p. 59 sq. 


III. Genetivus. 


Frequentissima sunt apud Lycurgum adiectiva et 
participia, quae praemisso articulo substantivorum instar 
genetivum illius nominis adsciscunt, ad quod revocanda 
sunt. qui usus manavit ex eodem Lycurgi studio, quo 
vigorem dictioni addere multifariam temptat. ^ etenim 
quia substantivi genetivus in eiusmodi locutionibus ex 
adiectivo pendet, cum vulgo adiectivum in eodem, quo 
substantivum, easu positum sit, efficitur, ut adiectivi 
notio, i. e. species, graviter et acriter generi, quod in 
substantivo continetur, opponatur atque maiorem vim 
adsumat. exempla haec fere sunt: 8 6 và xoà róÓv 
dórxyudárov, 8 lll và xaA& cvàv Éoyov, $ 104 et 110 
và vroud)ca cV Éoyov, & 133 of coroDror rüv àvÜponwv. 
8 18 róv épuzópov oí rapsoaxsuaauévo,, & 48 cobs qoot 
yevvijeavcras xat vous motproUs cv rarépov, (& 102 bis 
et 8 108 cà xdAMora vràv Éoyov). cf. Krueger 8 41, 28. 
Kuehner 8 414, b. Bernhardy p. 154 et 155. quod 
dieendi genus quamquam ne ab aliis quidem oratoribus 
plane alienum est (cf. Isocr. IX, 41 cóv zAeiacov ypóvov. 
Aeschin. IL, 8 r7s xaczyopías v?v zAstoryv. Demosth. 
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XLIV, 6 ó zoAbs roo Aóyou LVIII, D cóv zA&orov cob 
y0óvov.  Dinareh. I, 55 rà yueydàa cv dOexyndrov, 
tamen apud Lycurgum saepissime invenitur.!) referri 
huc potest etiam illud 8 132 r&v zorjróv css (pro 
zorjcat ctves), neque ego hac analogia nixus $ 22 rówv 
qtÀov "Avzryévgv ex codicibus Crippsiano 4 et Lauren- 
tiano B non receperim pro cóv géàov Mvrey. reliquorum 
librorum. «cf. Matthiae 8 321. 

Singularis quidam genetivi partitivi usus statuendus 
est 8 16 àJ5oisato ó Óruos....ro0s ecpacyyobs ráccetv 
&/s rás cudaxás cv Aünvatov xai vcàv áAAcov 7v 
ozxobvrtov /Ó»5vgset xaÓ' Ó cc dv abro: Óoxy. quos 
genetivos cave referas ad qu4axds, immo pendent ex 
verbo rárrev (cf. Matthiae 8 323 b.) ita tamen, ut 
etiam cum xa" à cc dv xrÀ. coniungendi sint; etenim 
xu0' 0 vt àv Ooxjidem valet atque 0sor àv íxavol e&tvat 
0ox&cty vel. tale aliquid (duces populus iussit....in 
vigilias disponere Atheniensium peregrinorumque quid- 
quid eis (sc. ducibus] visum esset"). 

Genetivus (6xàp dv) roU0 gu xaraAvOTvat...ytAtot 
éreAceócyaav S 142 revocandus est ad finem causamque 
agendi (i. q. £vexa voU jj xocoA). cuius dictionis exem- 
pla à Matthiaeo $ 540, adn. 1. adlata sufficient ad re- 
futandum Voigtlaenderum !), qui ex infinitivo tanquam ex 
substantivo genetivum óv pendere opinatus praep. Ózàp 
eum cob pu? xacaà. coniungit. ceterum "Thucydides huius 
breviloquentiae auctor fuisse videtur?) (cf. Bergk. gr. 
Ltgsch. IV. p. 291). 


Transeamus ad genetivos cum verbis con- 
iunctos. 


'*) similia inter Latinos scriptores Tacitum in deliciis habere 
notum est. cf. annal II, 15 'avia Oceani III, 5 *asperrimo 
hiemis', histor. IV, 81 'certa maris' etc. (ef. Schmals, l. c. p. 268. 
10. adn. 2). 


*) *de locis nonnullis Lycurg. disp, Schneeberg 1825. p. 4. 
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Axobecry Lycurgus cum genetivo consociare solet 
et hominum (88 25, 93, 143, frg. 41) et rerum (88 29, 
31, 11, 100, 104, 106, 107 bis, 108, 115, 121, 122, 124), 
semel una cum utroque genetivo, et rei et personae (8$ 16 
àxoDcat pou tjs xarzyoptas, semel cum accusativo per- 
sonae: 8 80 Ov á&ov (sc. dactv) dxobaat, cum. accusativo 
rei et genetivo personae 8$ 15 à A4ewxpárous dxrnxócauv. 
quarum dictionum nulla, quantum video, plane aliena est 
a ceteris oratoribus praeter eam, ubi duplex genetivus 
usurpatur. cf. Trentepohl l. c. p. 70. Kuehner 8 417 
adn. 7. Bernhardy p. 150 sq. 

Eztcpozsóstv significatione 'curare. regere, custo- 
dire, administrare a solo, ut videtur, Lycurgo cum ge- 
netivo copulatur frg. 30: éx cv Íeodw dv 5usis émscpo- 
zce0gOpev cf. Kuehner 8 409, 1 (8 420, 2), Matthiae 
8 412, 6. 

Haud ita facile est diiudicatu, utrum 8 144 libro- 
rum lectio cts dv....cvy..ceAeu c yaávcov xapavot- 
as xGücayvoty retinenda sit, an cum Reiskio Bekkero 
alis zceodvorav scribere praestet. etenim etiamsi, ut 
zGpávorov recipiamus, suadeat, quod ipse Lycurgus $ 22 
xateyvoxet ab7T00 díürov guy v, 8 145 gurmv abcob 
xürGyvoU0s, S 98 o) Odvacrov 7 xóAs xacéyvo scripsit 
(cf. Bernhardy p. 243), tamen obstare videtur simillimum 
exemplum Demosth. prooem. 35: xapavotas bpets. xa- 
reyryvoaxece ópàv abróv, et quod utroque loco codi- 
ces uno consensu genetivum praebent. itaque rem in 
dubio relinquo. accedit, quod Lycurgus nequaquam 
easdem semper eorundem verborum structuras adhibet. 
sic xparetv notione vincendi cum quarto casu coniungit 
(rüv...acÓÀov àxodrgoov), 8 99 et 8 106 (ràv zoAsutov) 
cum secundo, neque id, quod grammatici (cf. Kuehner 


!) hoc quoque genus in latino sermone Tacitus, qua est 
breviloquentia, frequentat. cf. Schmalz l. c. p. 268. 71. adn. 1. 


— 89 — 


& 420 adn. 6) statuunt notionis diserimen (xpac&v c. 
acc. — vincere", c. gen. — potiri) interest. 


IV. Dativus. 


Pauca hic babeo, quae adnotem (cf. ea, quae iam 
supra dicta sunt, p. 28). 

Ut omittam frequentes illas dativi ethici for- 
mulas, velut 4&3é por, Aa an:o:s, noc dvaytyvoaxe, alias 
($8 28, 36, 80, 114, 118, 120, 125, 129, 146), minus 
fritus est usus dativi ex substantivo verbali tanquam 
cx participio pendentis. sic verba 8 63 cóv euvyyópov 
&5T«Q idem valent ae cóàv suvyyopobvzov abcQ. cf. 
Isae. IIT, 79. Demosth. I, 22. III, 20. IV, 21. 28. 
XVIII, 41 (a5rQ eóvspyos) — Matthiae 8 390. Bern- 
hardy p. 92. Hartung l. c. p. 25. 

Dativus, qui locum tenet praepositionis 5zó c. gen. 
coniunctae, non invenitur nisi duobus locis: 8 15 évav- 
ct(0T(7Q, T0cS 70 Ü 7«p Óta zezpay iévors, & 69 cáv àxetvors 
rezpayHéov.  cí. Kuehner 8 368, c. Matthiae 8 395 


De nominibus adiectivis. 


Innumerabilium exemplorum, in quibus adiectiva 
vel participia substantivorum vice funguntur, haec tantum 
adfero: cà yeypapuéva (,Klagepunkte"^) 88 5, 80; cà 
elayrreApéva 88 29, 55; và dugiofhgrobpueva  (,Streit- 
punkte") 8 79; quae quidem participiorum neutra indi- 
cant aliquid, quod a mera qualitate tantum distet, quan- 
tum ab aliqua re, quae semel accidit (cf. Otfr. Mueller, 
griech. Ltgsch.! II. p. 331/32 et adn.) 

Persaepe adiectivi loco usurpat Lycurgus adver- 
bium, velut 88 127, 14'1 àv c7; vuspov f; n£og (Dinarch. 
I, 107), 8 9 àv coéc zpócepov ypóvors, S 9 co? vov ààt- 
x5nacos, 8 62. cv córc zóAÀcov, 8 134 cv xezore xpo- 
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Oórov (cf. Bernhardy p. 323), quibus ex locis intellegi- 
tur temporalia potissimum adverbia sic adhiberi ad ra- 
tionem temporis breviter graviterque indicandam. (cf. 
Aeschin. IT, 120 czv i$aígvys opóvorav Demosth. XVIII, 
197 oí za0dza3 éy9por (Ps)Demosth. XVII, 13. cf. 
etiam Frohberger ad Lys. XIV, 40, ubi Lysiae exempla 
colleguntur) videtur autem Lycurgus saepius reliquis 
oratoribus in hoc genere versatus esse. 

Etiam alüs pro adiectivis circuitionis generibus 
saepius solito orator utitur, quorum pauca tantum exem- 
pla adferam: 8 31 ràs àv rots vópors Juotas (pro càás 
voutpos 0: vel ràs 0. càs v cots vogtors oprapévac), $8 34 
vs éx cw vópuowv ctioptas, 8 148 cóv xarà mpoatpeatv 
dórxgpácov. plura adferentur, ubi de praepositionibus 
agetur. 

Sed progrediamur ad aliam rem notatu dignam. si 
enim, quomodo collocata sint adiectiva, quaerimus, ora- 
torem in praedicativa quae dicitur ecllocatione ad- 
hibenda quasi exultare intellegimus: $8 1 A4rxatav.. xat 
£0ctf....cqv doy*v cüjs xacyyoptas..zorjcouo. 8 6 
rà xotvà cáv dÓtxpudcov xocvás xai cds!) mpogdaers Éysty 
8 12 órxoíav c»v q7gov qépsv (ad huius loci similitudi- 
nem iure Bekker correxisse mihi videtur, S 13 s5opxo- 
ráryv cv qoov éveyxetv, quo loco t5v, quod in codi- 
cibus omissum est, quam facile excidere potuerit apertum 
est), & 61 iav cav tuioptav. 20575oe, 8 101 dvurép- 
BÀQcóv ctva. üct cv sÜvorav Éyerv. $ 120 ópotas càs tti- 
pías érorobDvro etc. qua structura ab omnibus fere oratori- 
bus usurpata tamen alii aliis freqentius utuntur: apud 
Andocidem quater tantum, apud Dinarchum noviens, 
saepius apud Demosthenem, saepissime apud Isocratem 


l) temere Hertlein (Coniecturen zu griech. Presaikern II. 
Beilage. Lycealprogr. Wertheim. 1862 p. 24) ras eiei vult. cf. 
Rehd. ad h. 1. 

3 
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invenitur (of. Elias. l. c. p, 171. — Blume, ed Leocr. 
p. 97. Krueger 8 50, 11), à quo Lycurgum permulta 
esse inutuatum iam satis decantatum est. — etiam tali 
adieetivorum collocatione plus ponderis orationem nan- 
cisci manifestum est. 


Com parativus. 


Augendi ponderis orationis causa comparativo addit 
Lycurgus adverbium (442v $ 125 xpetccov é&Bozcv 
a5cots....ceOvávac nd AAOv m.... ÓouAsUstv. qui usus quam- 
quam poetarum potissimum proprius est, tamen interdum 
apud oratores quoque invenitur : Isae. I, 43 (zo4) xdAàcóv 
dart WmpíanaÜnr xarà cvÓ pévos....qpüAAov 7 xacz& cás 
0rt)5zas) id. I, 15. IX, 16. Isocr. VI, 59 (xoà) yàp 
zosttcOv....cseAeutzgQde vÓv jov nuàA2ov 7 5v) id. VI, 
109. X, 27, 52. XIX, 46. II, 22.!) Lys. VII, 33. Demosth. 
XXXIV. 48. XL, 3. (cf. Sluiteri lectt. Andocc. Lips. 
1834. p. 145.) quae exempla docebunt tum praesertim 
páAAov addi, cum multorum vocabulorum spatio inter- 
iecto comparativi notio perspicuitatis causa in mentem 


nobis revocetur necesse est. — huc pertinet etiam 8 86 
7 005 09vco dzoDvyaxstv.... nd A20 v 7, qOvces piecaAddsat 


-ZV Yopav. 
| Superlativus. 


Inter ea, quae orationis vim dignitatemque augent, 
imprimis numerandus est superlativus novo cacos, qui 
alibi perraro (Aristoph. Plut, 182. Equitt. 352. Theocr. 
XV, 137. — Ps. Herod. v. Homer. c. 3i. Aesop. fab. 
350.), apud oratores Atticos, qui aetatem tulerunt?), nus- 
quam, in una Leocratea bis, S 88 et 8 89, invenitur. 
(cf. Blass, l. c. p. 101 adn. 35). (cf. Matthiae? $8 133 


') ef. etiam Gehlert 1. c. p. ?5. 
?) sed Hyperidis hune superlativum proprium fuisse testi- 
monio est  Hermog. zr. /deó» :ou f c. 11. p. 389 ed. W. 


adn. 4.) eodem amplificandi studio Lycurgus 8 67 «c/c 
4 óvos, ubi unum alterumve sufficeret, dixisse videtur. — 

Offendit editores nonnullos, quod $ 29 positivus 
gradus cum superlativo coniungitur: zo4b Ooxst Otzató- 
cacov xai óypoctxzóv sv; quare etiam üyuorexaozazov 
scribi voluerunt. quod minime est necessarium, — nec 
vero eonfugiendum est ad Pinzgeri sententiam, qui super- 
lativum ab adiectivo à7zu0rcxós. omnino abiudicat, quae 
opinio refutatur ipsorum oratorum locis nonnullis: Lys. 
XXV, 23. Isocr. VIT, 16. — scd cum omnino huius- 
modi inconcinnitatis exempla non desint (cf. Rehdantz 
ad h. l. et Kuehner 8 349 b. adn. 2), tum ne Isocrates 
quidem, quamquam maxime inter omnes concinnae 
orationi studuit, ad tantam processit aequabilitatem, ut 
semper superlativum superlativo, positivo positivum ad. 
deret (cf. Isocr. XI, 12).!) ceterum cf. Leocr. 8 49 & 
0$ Óst xa) rapadolórarov uiy stmetv, dà-/is Oi, gxstvor 
yezi)vzes àzsavov.?) 


De adverbio 


nihil fere habeo, quod addam eis, quae iam supra (p 33) 
dixi de adverbiis adiectivorum vice fungentibus. — 
quod ad adverbialem accusativi doyyv (S 125 doynv yàp 
ortus qiovro Ósty 77v cobs zoAtzas) usum attinet, cf. quae 
exposuit Classen ad Thucyd. II, 74, 3. (cf. Aeschin. III, 
117. Lys. VIII, 1.) 


?) ne Latini quidem scriptores respuunf talia: Sallust. or. 
in Lepid. I, 45, 1 (ed. Kritz) 'quibus per ceteras gentes maximi 
et clari estis. Vellei. Paterc. II, 69 acri atque prosperrimo bello". 

*) persuadere mihi non potuit Hertlein (l. c. p. 25), qui 
zagado£ottoov scribi vult. nam quod adfert exemplum, sc. 8 62, 
ob id ipsum nihil efficere potest, quia nostro loco sequitur a4p- 
9éc dé, illie et in omnibus illiusmodi formulis nihil opponitur. 
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De pronominibus. 


Pronomina personalia. 


De collocatione genetivorum 7 y 9v et ój&v adno- 
tandum est genetivum substantivo praemissum esse quin- 
quiens ($8 61, 23, 84, 102, 140), postpositum sedeciens 
(88 82, 83 bis, 84 bis, 85 bis, 101, 104, 108, 117, 124, 
127, 128 bis, 141.) 


Pronomina reflexiva. 


Primum animadvertendum est contractas formas 
a6r02, a5cq etc. praeferre Lycurgum formis &auco? 
etc: leguntur illae quadragiens quater, hae viciens. 

In eollocandis genetivis aóco2, abróv ex substanti- 
vis aptis non recedit orator a communi Atticorum genere 
dicendi!), nisi quod ter genetivum insolenter postponit: 
$8 35 cqv àCovetiav cs dxoàdoryias aóro5, 8 46 cás 
V4uyàs abcóv, 8 128 cóv 3aeráéa aócóv (cod. 
Oxon. N a»7óv). 

Ubi reflexivum exspectatur, a^7ós positum est, S 38 
&'s togo)tov mpoOoctas TjÀUsv dare xacàü vyv GbcoU 
zpoatoeaty foyuoc này Toav oi vaot xvÀ. 8 10 oi zpó- 
yovot...vo0s dAAous 7AeuDépoaav, àvayxdaavcss dy XaAapitvr 
psc? a5vrÀv...vaupaystv (utroque loco 'Turicenses edi- 
tores reflexivum reposuerunt. de formis horum pronomi- 
num saepissime inter se confusis scripsit Blume in exc. 
III. ed. Leocr. -- cf. Kuehner 8 455, 5.) — 

Neglegenter Lycurgus formam aoro) adhibet, ubi 


!) Omnino genetivos £avto?, tovtov, &xcévov Lycurgus plerum- 
que (quindeciens) inter articulum et substantivum ponit, bis tantum 
articulo iterato post substantivum (88 25, 44 có eoua tà éavroD); 
semel genetivus praecedit, articulus cum substantivo coniunctus 
sequitur: 8 28 xai rovrov tà€ uagtvgías (quia h. l. rovtc» ['etiam 
borum'] effertur atque opponitur eis, quae praecedunt). 
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subtilior ratio primam reflexivi personam flagitaret, 8 94 
mG0 ov rào cov üpy)nv cro) Qrv ctAQgapev...., eis co0- 
TOUS....U3]) cÓóv übÓc ÓÀv (exspectas róv 5uóv a5ràv) fov 
xüraüvaAdeoae uéyracov daéfwud &dortv cf. Bernhardy p. 
29, ubi plurali pronominum numero, non item singulari, 
attribuendam esse hane licentiam docemur; Matthiae 
8 489, II. 

Pronominis reciproci (dA4f4cv) loco ter ponit orator 
reflexivum: 8 80 ztocvw 20oeav ab6crots à?v Iliacorais 
závres of "EAAQves, 8 12'l xapaxeácósaÓc Óutv abrois, 
S8 144 ràv év Xarovetg 5aucvots aupxapaca&auévov. 
quam licentiam haud ita raram esse docent Bernhardy 
(p. 213) et Kuehner (8 455, 8). cf. etiam Schneider ad 
Isoer. IX, 53. 

Ad mediam verbi formam abundantia quadam ad- 
ditur reflexivum $8 42 éó&iro...éztxovptav abc) neca 
répaa0a. $ 44 zapéoyeco 6aucijv (sc. 7) Amilo) 
ets cv ....gw7t70tXv. $8 10 abcots éusAMov xoptCeaDa: 
(Se. c2v ewc5otav) (cf. Isocr. V, 145. Demosth. VIII. 
23. Aeschin. IIT, 89). 8 141 ze:óas xa? yuvaixas xopa- 
xataatpuévous 5aucvots coUs Otxaotds Otxds.etv. cf. 
Bernhardy p. 347. Krueger 8 52, 10 adn. 10. quae 
pronomina per oppositionem plerumque cum vi quadam 
adiecta sunt; velut S 42 haec fere ratio est: 'cum 
antea ceterae civitates Átheniensium opem implorassent, 
iam eo erant ipsi (Athenienses) redacti, ut sibi auxilia 
a ceteris peterent. accedit, quod, ubi talia inveniuntur, 
plerumque ipsius medialis verbi notio obscurata esse ac 
paene evanuisse videtur. 


Pronomina demonstrativa. 


Saepe Lycurgus, ubi a?rós sufficeret, gravius pro- 
nomen o5cog usurpat: 8$ 3 dógéAgóv doct v7, x0À&t elvat 
robs xoivovras dv caóc;y (a0ry h, Reiske. ésvraj/u 
Corais). $ 1171 zocjcavres ocijAqv &Lyotaavro eis cad cov 
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àvaypdgerv.. 8 126 éyooyav. es cyv acrágv, xa cab c Qv 
ioryeav xrÀ. — S8 8T ot 0i [leAoxowv5etot co) rov guév 
dzédocQv, yvOvrss 08 ds...., üxeyopra«v, ubi orator haud 
dubie propter contrarium rvóvces Ó3 (|. c. «970: 03 yvov- 
7e$) pronomen co?rov posuit. — de $ 88 5zso 7s..& 
axob0Q.0v, Ótxatos c0 cov..àxAypovónooy cf. Rehdantz 
ad h. l. exempla aliorum attulerunt Foertsch!) ad Lysi- 
am, Schoemann ad Isaeum (edit. p. 220). usurpant ora- 
tores ibi potissimum o5cos pro a?»rós, ubi aliquid de 
reo vel in universum de ea persona, de qua agitur, 
pronuntiant, quo usu efficere volunt, ut de nulla alia 
persona vel causa cogitent ei qui audirent, nisi de ipsa 
ca, de qua disputatur. apud Lycurgum autem fluxit 
hoc dicendi genus ex eodem augendi et amplificandi 
studio, quo etiam substantiva repetere eum, ubi prono- 
men exspectas, deprehendimus (p. 23). 

Saepius etiam orator obres ponit, ubi nullo omnino 
pronomine opus est, quo efficiat, ut res satis distincte 
et accurate indicatae iterum animis auditorum obician- 
tur. fieri hoc solet 

a) praecedentibus participiis: 8 21 róv 
zpoó0vyca dy cq) zoAÉtQ, arcoynaavca 03 xod. cos vopous, 
1f) epovciaavca 08...., coD cov Éyovces...0)x üxoxcsvatre ; 
S8 35, 82, 111, (131), 145. cf. Isocr. IV, 36. Demosth. 
VI, 22. VIII, 56. XLII, 15 etc. — ceterum etiam ante 
participium (per prolepsin quae dicitur) hoc pronomen 
cum vi quadam poni demonstravit Morus in ed. Isocr. 
Panegyr. p. 13 (ed. Spohn. Lips. 1831). 

b) praecedente enuntiatione relativa: 
& 25 rà íeoà cà zuroqgum, d....of mpoyovot maos0ocav 
Q5uw., cG&0crG nscemiuaro. 88 42 (v. p. 21), 46, 93, 
121, 136. quem usum consentaneum est ibi praesertim 


'?) Observationes critieae in Lysiae orationes, Lips. 1821 
p. 68 &qQ. | 
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inveniri, ubi, quia verbosius est enuntiatum relativum, 
perspicuitatis causa demonstrativum ponatur necesse est. 
exempla aliorum, velut Demosth. IX, 19. XXIII, 36 
exscribere nil expedit. — etiam hic praemittitur inter- 
dum pronomen 8 2" |S 68 o?5x £ecc cobro zpoóO00vat, 
€? tts qQyeco: enuntiatum hypotheticum vicem tenet rela- 
tivi enuntiati]. 

Pro roeobros ponitur o5ros frg. 96 050: rots dy«- 
Jois..yodvrQt,, cOU0TOtS xOÀÉÍMG cà EDcUyr)uTd Bactv. 

Denique adfero plurativum numerum ca?ca adhiberi, 
quamquam non spectat nisi ad unam sententiam, 8 12 


dei...u*0à cara Aaüstv Ópuds, Ort oDy Óporós &octv Ó 


àyov. 8 28 xai zxept vrobcwcv oí Dpéceoor vouor cás 
dgyáras tpoptas Ópttousty, &dv cts AÓnvatov áAàioos 
xot ctt5y9goy. pertinet huc. etiam sollemnis illa for- 
mula za: ca9c«& (,und zwar: 8 32 A44 roborous 
Ó Ásoxo. zapudoDvar iguys xat ra)cQ oDx ààiorpíous XtÀÁ. 
en exempla ap. Rehdantz. ind. Demosth, II. s. v. Neutrum. 

Atque haec quidem hactenus. videamus iam, quo- 
modo Lyeurgus pronomen demonstrativum cum substan- 
tivis coniunxerit. 

Rarum utique genus dicendi statuendum est 8 79 
&xdgtos c7 Q0c79V z(GTttV Otówooty, et 8 80 cabcov 
ztactv S0ooav, sed quod utroque loco optimo codice 
(Crippsiano A) nitatur. quod ita fere explicandum esse 
videtur, ut pronomen demonstrativum quasi subiectum 
esse enuntiatl, substantivum praedicati vim habere dicas. 
valde miror Thalheimium inconstanter priore loco ca577v 
cv ztcctv, posteriore caóc7zv zo-tv scripsisse. — ceterum 
$ 9 consentiunt codices in simillimo usu dicendi 7057 
xüvóv:t yoopisvous i. e. hac (lege) ut regula s. norma usos. 


Pronomen indefinitum 


redundanter ponitur 8 95: co5s uiv oÓv dA4ous..., Sv« 
dé ctv & cÓV vewrioov, ubi Kuehner ( 8470, 3) :va pro 
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appositione habet; sed falso, ut puto; nam £v« opponitur 
verbis robs ov dA4Aous (sc. xàvras) atque res est gra- 
vissima. 8 86 éréoav cma yopav, S8 135 ómzoiot ctves. 
— observanda est denique pronominis indefiniti inter 
genetivos substantivi et adiectivi collocatio 8 92: cóv 
ápyatov ctis mxorgcóv. cf. Demosth. VI, 8. XIX, 230. 
Isocr. V, 16. Aeschin, III, 196. 


Pronomen relativum. 


Grandiori generi dicendi Latinorum magis proprio 
attribuendum est, quod pron. relat. deuvóérws repetitur 
cumulatis iam relativis 8 15..0:4..c7v ànxayreAtav, 2v 
éxorjoaco...zp0s...TOis àziÜvtoDaoty xci, 00... Un yTsA- 
Aov...Ó.. àx5xóscav. 0o? (oQatv xcà. qui.usus inter ora- 
tores maxime Dinarcho in deliciis est: Din. I, 9. 406. 
II, 4. III, 18. Demosth. XLV, 49. 

De usu illo pronominis relativi cum breviloquentia 
positi, qui invenitur 8 D6 0 xai zdvcrwv ryévor? àv àcoxo- 
rarov (sc. vrobcv £Égrtv), &i...àmoAUesce xcv4. et 8 82 0 
xüi zdvrwv dv ei Oervórarov, robs zpoyóvous..coAnüv 
xtA, plura verba facere supersedeo, quoniam de hoc 
genere dicendi iam Bernhardy (p. 291), Rehdantz (Leocr. 
$ 56), Bremi (ad Isocr. Panegyr. 8 124), accurate ege- 
runt, omnesque fere oratores Attici id frequentant. hoc 
tantum addam fortasse ad eundem usum pertinere verba 
$8 51, quae corrigenda esse multi editores putarunt!)): 
xdi Ót à obx àAóycs éxeryósuov, ixtatugUe, d "AU nvator, 
póvor..ro0s àyaÓobus dvOpas cruüv. etenim hoe quoque 
loco supplenda esse videntur verba -ca&5c' &otccv (post 
Execyócuov). — cf. (Ps) Andoc. IV, 16. 

Ex tritiore relativi usu, quo pro & cs infertur 
(Bernh. p. 291, 1), explicanda est structura satis singu- 
laris 8 9: 0ca 02 (mj agóÓpa zepretàggsv..., petto O6 


') v. Rehdantz. append. T. ad h. 1. 
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coÜtuV ttS v05x9xsv, x74., Ma ut ce, quod' pronomine oec 
(— & cma) continetur, etiam in altero membro subaudi. 
endum sit. 

Quod ad attractionem pronominis relativi attinet, 
quantum ex E. R. Scehulzii!) dissertatione intellexi ipse- 
que examinavi, hoc constitui potest, Lycurgum saepius 
attraetionem , ubi decuit, neglexisse, quam adhibuisse. 
commemoratu hand scio an dignus sit hic locus: 8 26 
ois xap Óudv é$exonutcaro ypruaatw àgoour wYpopevos 
xTÀ. — attractionis correlativorum forma -coeo079-000 
pro -ocoótq-0gov  a& plerisque oratoribus usurpata 
(cf. Schulze l|. c. p. 16) non magis utitur Lycurgus 
quam Isoerates, quem hac quoque in re secutus esse 
videtur: Lye. 8 131 coco cq Ov Orxarórepov o5cos 
àroUdyor...., 0a 0v of uiv sis czyv xÓAw TZxovctv uayon 
uevot xrÀ. (sed. 8 30, 116 cosobrov — 6cov). Isocr. I, 
4. XI, 19. 32. XIII, 20. XVI, 36. — v. Krueger 8$ 48, 
15 adn. 10 et 11. 8 51, adn. 5. Schneider ad Isocr. 
I, 4. — reliqua v. ap. Schulzium l. c. 

Haud ita raro videntur adhibita esse apud oratores 

pronomina Óós et óaocrs (post obvws) pro &ere, velut & 39 
tls 7v obcos 7 puóünHMos cTórs 7) (ucaÜ v vatos, OgTtS 
eQuvyUm dv xvà; S 069 ris Oobcws qUovepós dactv..., 
0s oDz dwsÜ£arco xrA; exemplis huius usus a Rehdantzio 
(s. v. 6s) in Demosth. oratt. Philipp, indice altero adlatis 
adde Dinarch. I, 93. — indicat autem óoe(ces) in his 
exemplis non gradum, ut (sce, sed proprietatem (,,dem- 
gemüss er —, als ein welcher er —*. — quem usum 
Latinae linguae familiarissimum esse constat. —- cf. 


Bernh. p. 298. 


Pronomen «44o€ 
redundat 8 60 &óvos cov áAàov zoArcóv, et 8 102 


!) "De attractionis pron. relativi ap. oratt. Atticos, recen- 
tiores usu et formis progr. gymn. Budiss. 1882. 
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Bóvoo vràv &AÀwy zorgcóv quod breviter dicitur pro 

póvo» (sc. Onyooy), xa: oD0svós vv dAAwv zotpzóv i. e. 

"Homeri solius neque ceterorum cuiusquam poetarum." 

exempla collegerunt Rehdantz ad 8 67 (append. IL.) et 

Frohberger ad. Lys. XIV, 5 et in append; (p. 141). 
Restat, ut nonnulla addamus 


de iota demonstrativo 


quod vocant (ràca Ó&xztxóv) quoniam pronominibus 
potissimum adiungitur. quod iota (semper accentu 
notatum) revocatur ad res vel personas, quae aut adsunt 
aut tamquam praesentes finguntur. quae cum ita sint, 
praeter comicos et Platonem in dialogis, apud quos ut 
communi sermoni conveniens persaepe invenitur, ex 
oratoribus iudicialis maxime generis auctores eo utuntur, 
quippe qui pronominibus sie formatis adversarios quasi 
digitis monstrent, quo fit, ut Lycurgus magis frequentet 
huiusmodi vocabula quam Isocrates. (exempla compara- 
vit Hofmeister l. l). quodsi Lycurgum cum reliquis 
oratoribus comparas, medium quiddam sequitur: Hof- 
meister, qui (l. l) octo exempla apud eum inveuiri ad- 
firmat, fragmentorum nullam rationem habuisse videtur, 
quae si comprehenderis, novem efficientur; sexiens enim 
Lyeugus obcost habet (reum monstrans, 8 25, 30, 38, 
2, 09; 8 2), bis vow, (frg. 41. 8 23), semel o5rwot 
(8 32). quod ad collocationem o5roet pronominis attinet, 
plerumque postponitur a scriptoribus: Lycurgus totiens 
praemittit (8 2, 25), quotiens postponuit (88 38, 52)?). 


') Hofmeister, 'de iota demonstr. diss. inaug. Hal. Sax. 
18771, quater quintam partem exemplorum pronominibus attri- 
buendum esse computavit. 

?) ef. Scheibe 'comment. erit, de Isaei oratt. Progr. d. Vitz- 
tum. Gymn. Dresd. 1859. p. 9. — Franke 'lectiones Aeschin/ 
Philol. I. Suppltbd. 1860. p. 468. —  Cobet 'de arte interpre- 
tandi Lugd. Batav. 1847 p. 95, si o6tog articulo carens nomini 
proprio adiungatur, semper ovtooft scribendum esse censet. 
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^ Verbum. 


I. De generibus verbi. 


Eiusdem verbi zao£yev forma mediali promiscue 
cum activa utitur Lycurgus, neque interest ullum notionis 
diserimen: 8 43 có copa xrapaoy0ov-a cá&at cf. &8 51, 
41, 145; sed & 298 éxetvov a^róv rapscyopnmv cf. 88 
44, 102, 146. 

Similiter Lycurgum sibi non constare in usu verbi, 
quod est x«czoyn»crlev, docebunt duo exempla: 8 10 
cro)-0V vov xoddescs x«T6d7»)9tapué£vor perfectum zace- 
v»jerepa: medialis. formae zacayoizesOor (i. e. 'dam- 
nare) significationem adscivit (postquam damnavistis 
eum); contra $8 54 à à? xarsyveerat piv —, xactv 
qtaczac 0$ —, ópoAoystcat 03 zrÀ. potestas passiva inest 
perfeeto zaceyr5oracoc (condemnatio facta est) ad ana- 
logiam praecedeutis pf. xaréyvwocar. — haud secus per- 
fecto drazézpaypuar passivi notio inest 8 15 Zorya évav- 
TtcücQ cos coUcxp OrazszpOGyHévors, alibi semper 
fere!) activi, non solum apud Lycurgum (88 90, 134), 
verum etiam apud reliquos. 


II. De temporibus verbi. 
A. De tempore praesenti. 

Positum est praesens tempus 

a.) pro aoristo 8 112 ace Uavópsvos ó Or uos có 
yeíovós coUs ce stoyÜUéfvcas Pf5ys, qua licentia Graeci 
sexcentiens utuntur, ac ne nos quidem talia respuimus 
(als d. Volk erfuhr...., führte es... heraus*). cf. exem- 
pla a Trentepohlio ad Aeschinem (1l. l. p. 55) collecta, 

In sententiis 8 112 s5ps (sc. ó Oz os) cóv Do)vryov 

!) si exceperis Lys. I, 38 s u&» urnótvoe ytytvnué£rvou ..., & 
di....nàártow Óuaengayu£vov. | Eurip. Hel, 1117. Lucian. To- 
xar. e, 44. 
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zpoürdovca (pr. ÀÁ. zooóóvca, quod Morus recepit) czv 
róàtv, et 8 118 ózws dv uy xéyratc iv vyj yop poi cà 
ógtü cob ..zt000c00vcos (pr. À zpooóóvros) fuerunt 
qui putarent participium - verbi 7:000:00va: in eorum 
numero habendum esse, quae conatum, inceptum signifi- 
, eant," (cf. Blume ad $ 112 |p. 136 ed.]. quae tamen 
explicatio ab horum locorum ratione plane aliena est, 
cum de Phrynicho iam mortuo agatur. Immo urgetur 
Phrynichum non proditionem parasse, sed vere prodi- 
disse urbem ac proinde proditorem esse; etenim demon- 
strare vult orator, ds cprtülovro (8c. of zpóyovot) rois 
zoo0ó-urs (& 111); igitur ;000c00vra h. l. idem est ac 
z0000-zv Óvza: "invenit plebs proditorem esse Phrynich- 
um" (ac similis est condicio 8 113) qua de consue- 
tudine et Graecorum et Latinorum scriptorum propria 
accurate egit Kuehner 8 382, 3 et 4. — idem fere 
iudicandum est de & 10 Ov za: buówv !aaatv of xoAAot 
xazyyopobvca coUcoU &v tq) O/py, $ 116 dis o50iv 
ààótxo9vra dgresrs (cf. Trentepohl l. l. p. 58), atque 
de participiis passivis: 8 30 r&v A4eyopéov dv ct 
zovjJnsav, 8 53 ó O5uos Oevóv 5ynedusvos stvar 7 
y.yvógsevovy (idem fere ac có zoàyua) Sogtaaco xtA. 
8 150 aàvapvge0éivcess cv xacyyopouptévov. minime 
igitur opus est coniectura Bekkeri, qui 8 36 rsvousvov 
pro 4syotsveov scribi vult (quamquam nihil frequentius 
esse concedo syllabis 4sy — et yev — inter se confusis), 
ac ne zaz727000)pévov ($ 150) quidem in zacz5yoprpusvov, 
quod in cod. Crippsiano exstare de Boor (4") adfirmat 
(v. Thalheim. praef. p. V.), mutaverim. cf. Andoc. I, 8. 
Antiph. IV, à, 3. — ceterum quantum inter se differant 
saepe in talibus singulorum codieum lectiones, Maetzner 
ad h. l. (S 150) exemplis nonnullis illustrat. — of. 
Kuehner 8 382, 4 ej. Rehdantz ad. 8 30 et 8 150. 

b) pro perfecto verbi àxo)zv positum est prae- 
sens permultis locis: $8 20 4xo9ece, « dvOpss, t7js z:00- 
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xAcccus. 88 37, 115, 121. cf. Bernhardy p. 370. Kueh- 
ner 8$ 382, 4. a. — perfectum ponitur 8 25: rdv piv 
pupróony àxnxoare. 
c) pro futuro $ 149 éxaccov yp?» voputetv cv 
Aeoxpácous dxoiggesà ópsvovy Üdvacov cjjs zacptóos... xa c 
4 79oitsoÓa:. cuins generis rationem exposuit Bremi 


in exc. VIII. ad Lysiae et Aeschin. oratt. selectas 
(Gotha 1826) p. 445. 


Praesens historicum in tota Leocratea. expedire 
non potui nisi duobus locis: 8 8b «ct zo:obotv oi 
zoóyovor; 8 118 xai jg ottecac o Ofjpos (alibi semper 
&L»gtsaco in talibus dixit Lycurgus: $8 16, 114, 121, 
125). 


, B. De imperfecto. 


Ex usu imperfecti quod dicitur conatus in enun- 
tiato 8 125: éngteavro yàp xat duooav, ddv ct$ cupav- 
vc éztcÜ cac 7 vchv nzÓAV zp000cÓq 7 cóv OiQnov 
xüctQÀÓT, cÓv Gio0avousvoy xaÜapóv ctvar dxoxretvavca 
explieanda esse videntur z000:(0«) et xacaAD Tm. perpe- 
ram autem locum hune intellexisse videntur ei, qui 
spreta librorum manuscriptorum auctoritate etiam ézr- 
Üjcot in ézrciÓTcO: mutandum esse censuerunt. etenim 
verba zpoótüóvat, xacaADetv, àxtrtÜsaÓQ: ita inter se diffe- 
runt, ut in postremo hoc verbo per se insit notio insi- 
diandi.aec proinde conandi, cum duo illa hanc notionem 
non per se contineant, ita ut imperfectum hanc vim 
inferat necesse sit (cf. Kuehner 8 382, 6.). 


Aliquanto difficilius explicatu est imperfectum d 77 7- 
y£A4ev $8 18, in quo interpretando non consentiunt viri 
docti. Rehdantz sic explicat ,d. Imperfekt steht oft 
bei Handlungen, wenn deren fortdauernde Wirkung an- 
gedeutet werden soll^ paulo aliter Blume (Lyo. orat. 
in Leoer. Sundiae 1828. p. 71) 'crebram nuntiationis 
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repetitionem"), qua Leocrates male sibi conscius fugae 
ignominiam ct turpitudinem obtegere studuerit', aptissime 
significari imperfecto existimat. Kuchner (8 382, 3) 
denotari putat talibus imperfeetis res parvas et adiunc- 
tas (Nebenumstüánde). denique Godofredo Bernhardyo 
(p. 312) hoc imperfectum videtur esse ,d. reine Rela- 
tion auf gleichzeitige Umstünde.^ — jam ut, quid mihi 
videatur, aperiam, proxime ad verum accesserimus, si 
etiam hoe imperfectum de conatu intellegemus: er 
suchte eifrig d. Kunde zu verbreiten, suchte d. Leute 
glauben zu machen,* qua interpretatio cognata est cum 
Blumii, quam commemoravi, sententia. — pertinent huc 
etiam imperfecta àzzyrysAAsv 8 19 et a8 yy pyecA2e 
S 85 ab optimis codicibus exhibita, quae ego quidem 
exemplis antea adlatis nixus cum Maetznero et Thal- 
heimio retineo: alii, velut Rehdantz, 8 85, cum plurimi 
libri ?$7rr;:24€ praebeant, aoristum ?$5ryede in textum 
receperunt. 


C. De futuro. 


Futurum apud Graecos ibi quoque locum habet, 
ubi significari vult scriptor rem aut personam aptam, 
idoneam, propensam esse ad etficiendum aliquid. sic 
8 101 àvósexvopievos (sc. E5orrtóns), 0ct, e'xep ai yovatxes 
co0co coÀuaouct xOttty, robs ys Gvüpas dvuxspdAgcóv 
vtv& Oct vyv sÜvouty... Éyecv;. quaeritur non de re even- 
tura, sed quae iam evenerit et ab Euripide ipso carmine 
(8 100) celebrata sit (verto 'si modo mulieres ad auden- 
dum hoc propensae s. paratae fuerunt), 8 130 ó ydp 
qóflos àvayxdast...robs xtvÓDvous bropévstv (idoneus est 
metus... ad cogendum . . ."),'ubi exspectaveris praesens. —. 
similiter fere iudicandum est de $ 133 xaxo! ydo... oí 


!) quae explicatio quadrat in $ 1D: oí záca» tQ» oixovu£rnv 
TIEQLTIAEOYTES , . . (701 y y Ao. 
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coro)cot cv dv pozwv siaty, 0? cv pióv dyaDv... neÓ- 


, 5 * b 
$20080:V, £&V O 


$ Ts druyütus oD03 3og0si«s à6to- 
a0»9cty, ubi non tam temporis ratio ob oculos oratoris 
versatur, quam agenlis personae indoles ac voluntas 
(5 Leute, die fáhig sind, teilzunehmen....., die teilnehmen 
wollen....4), et 8 139 zatror cris a)rÀv oDxéct... bids 
zGpaxpobcac0n. T2r0Dctv, QÀW Ty cadis abcóv Asrcoup- 
y ius dGatcsta ar cobs zprvopévous à £t ao vatv (cf. Bern- 
hardy p. 311. Schoemann. ad. Isae. VIII, 13. p. 386). — 
haud secus 8 31 rà yop caoc«, 3v ofs cobs rapadorta- 
pobs zotrraovrarc universe definitur genus eorum loco- 
rum, quibus talia fieri possint (,solche Orte, an denen 
sie d. Trugschlüsse machen kónnen^), id quod La- 
tini coniunetivo exprimunt. quam futuri vim notabile 
est participio potissimum tribui, velut 8 4 050 ó vópos 
050'  -Qv OtxaccÓv dos ávsu c0) rapaócaovcos 
«»r0íg robs dótxoDvras ceyoer, cuius loci simillimi sunt 
hi: Isae. II, 12. Lys. XXIV, 6. Isoer. XIX, 29. 
Demosth. XX, 74. (cf. Bernhardy p. 318), quamquam 
ne praesens quidem respuitur: 8 54 2Aayterous &&ere 
vrobs...xtcv ÓuvebovrtaGs. cf. Antiph. II, y, 11. Isocr. 
VIII, 39. Demosth. XLII, 15. XXIV, 143. itaque 
xtvüuvsbovras cum Bekkero in zruóuvebsovras mutandi 
nulla est necessitas. accedit, quod verbo &2ere futuri vis 
iam satis superque expressa est. | 
Adiungamus 8 51 e5po»5esre 0$ zapà uiv cois 
&AAotc....dÜAQcas Avuxerusvovs, xao bpiv Ó$ xcÀ. quo 
futuri genere saepissime videtur usus esse Isocrates 
(IX, 3. 13. 10. X, 21), qui etiam rationem huius usus 
optime exponit, cum dicit XV, 308: e5oyoescs...., 7v 
éferdigre. cf. Bernhardy p. 378. Kuehner $ 387, 3. 
Cohortandi vel imperandi vis subiecta est futuro 
AoycétaUs & 6T: cóv abcóv cotvuv coózov xoàaacéov dat 
cOUTOV...xQi 0) co)ro AoytetOs, sü elg gact pióvos ó 
ávÜpwzos x-4. etenim praecedente xoAuoréov exspectas 
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concinnitatis causa 4oyrscéov. sed ideo Lycurgus futu- 
rum posuisse videtur, quia etiam sperare sese et con- 
fidere profitetur officium suum Athenienses non neglec- 
turos esse. 

8 56 ce! àxoábosce post O xat závcov yévor? dv 
drozorarov quin recte Lycurgo attribuatur, nullo modo 
potest dubitari; immo frequentare hanc licentiam opti- 
mum quemque scriptorem ostendunt exempla, quae 
collegerunt Bernhardy p. 386 et Hartung ,Lehre von 
d. Partikeln d. griech. Sprache. II. t. Erlang. 1833. 
p. 257. nulla igitur causa Dobree, Baiter, ali spreta 
librorum auctoritate dzo40socre maluerunt. 

Quantum laboris viri docti consumpserint in sanan- 
dis verbis $ 9 94 có uy év cots npóceopov ypóvors yeyev- 
jaÓar coroDcov pyÓsv u5ce àv rots uéAAouotv àónt0oGov 
ecvac yeyev a0 ac ds prece xacyyoptay ce cuioptav 
dvüéyea at cbostv à$tav, vix diei potest. reiciendum esse 
et totum secundarium enuntiatum ds...... dztay, quippe 
quo moleste repetatur sententia proximae paragraphi 
(8 58), et alterum perfectum reyevzo)«, hodie Taylore 
praeeunte omnibus quod sciam persuasum est praeter 
unum Reichium (Breslauer Gymnas. Progr. 1844), qui 
reysvijadat ilud genuinum esse arbitratus sic interpre- 
tatur locum: ,weil in den früheren Zeiten dergleichen 
nicht verübt worden war, und auch in den Zeiten, die 
da kommen mussten (nicht ausbleiben konnten), kein 
Argwohn stattfand, dass so etwas geschehen sei.'^ quam 
explicationem prorsus reconditam ut reiciamus, suadet 
hoc ipsum, quod omnis contentio atque comparatio eorum, 
quae perfecta, cum eis, quae futura esse dicit Lycurgus 
(dv vots zpórepov ypóvors.., &v rots pu £Adovaty ..) plane 
deleretur. interpretes alii yevésóq; scribi voluerunt (con- 
ferentes Isocr. VI, 8, Aeschin. IIT, 165. Herod. I, 89. 
Plat. Theaet. 143, D. Rhetor. ad Alex. c. 20. — etiam 
post néAÀerv aoristi infinitivum  posuerunt:Andoc. I, 51 
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Antiph. I, 14. Isae. IIT, 26. Aeschin. I, 128), alii 
praesens aut futurum; nec potest dubitari, quin vulgares 
fuerint post eiusmodi verba infinitivi praesentis et 
futuri (v. Fuhr. Rh. Mus. 33 [18178| p. 5915 sq.); atque 
id post usiA4scv in universum vetustiores oratores infini- 
tivum futuri, recentiores (etiam Isocer. cf. VII, 47. XX, 
12. ep. IV, 6.) praesentis praetulisse videntur. quam- 
quam non sum nescius G. Hermannum (opusc. III, 42) 
futuri infinitivum cum verbo juéAàev coniungi omnino 
negasse. Lycurgus exceptis duobus loeis (88 32, 6T) 
infinitivum praesentis adhibuit (quindeciens). quae cum 
ita sint, quidni etiam post éz£0oCov sivaàc, aeque ac post 
piéAAstv, praesentis infinitivum usurpatum fuisse statu- 
amus? nisi forte infinitivus h. l. omnino redundat. nam 
optime e praecedente infinitivo yeyevyo0oct per zeugma 
quoddam suppleri potest revzocoOa: vel ytyvea ar. cuius 
zeugmatis ratione non perspecta librarius nescio quis 
iteravit perfectum ysysvzo0«. quodsi Maetzner huius 
usus exempla exstare negat, hoc respondeo: sane post 
ipsa verba ézi0ofov clivo: non saepius invenitur haec 
structura (cf. tamen Hippocr. p. 110 e), sed haud scio 
an soli casui hoc tribuendum sit; post simillima autem 
uéAdety, mooa0óxtpov civar, alia, saepius infinitivus omit- 
titur: Isocr. XII, 103. IV, 136. X, 26. Demosth. ep. 
IV. (p. 1487 ed. Reisk.) — (Thucyd. I, 14. Herod. I, 
18. V, 108. Xenoph. Anab. II, 5, 5.) 

Utique rarus et ab optimis scriptoribus alienus est 
infinitivus futuri post zepaexsudfes0o:, qui exstat $ 16 
zGouaxsuaadpuevos ob0ev m o:rr octv (cf. Classen. ad Thu- 


cyd. IL, 18, 1. Herbst. Philol. XXIV. p. 621). 


!) inf. aor. non legitur nisi ap. Lys. XV, 10. (Ps.) Lys. VI, 


91. Aeschin. III, 163 agmn. 
4 
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D. De aoristo. 


Post verba, quae futuri notionem in se habent, sc. 
sperandi,) pollicendi, iurandi praeter infinitivum futuri, 
qui vulgo ponitur, interdum etiam aoristum inferri do- 
cent Bremi exc. VIII. ad Lys. (p. 445), Frohberger ad 
Lys. XII, 19, Baeumlein Philol. XIX. p. 283 sq. inter 
quos infinitivos quale intercedat discrimen, subtilius ex- 
ponunt Bernhardy (p. 383) et Matthiae (p. 950): aori- 
stum praeferre solent scriptores, ubi non tam tempus 
quam ipsam actionem premere student. quae ratio egre- 
gie cadit in 8 60 dvOpono Tàvcc pé» Az (doce) àx 
roU xüxGs mTpüzQt pecuümegEtvy, ceÀsutZGQytt 0S závra 
auvavarostcar, quo loco hoc premitur: hominem omnino, 
quoad vivat, aliquando liberari posse malo, mortuum 
non. cf. Lys. XIX, 8. Isocr. IV, 141. Demosth, I, 
12. IV, 2. IX, 5. XXIII, 106. 

Saepenumero aoristum poni, ubi nos plusquamper- 
fecto utimur, notum est (cf. Matthiae $8 491 adn.) huic 
igitur generi adnumero 8 17 dweco geUywv, obze cobs 
Arusvas ...àÀeQv, à& dv dvyeco, o0vre cà veiyn... ata yuvó- 
usvos, ov t*?v Quàaxiv Éoruov có xaÓ' abcóv uépos xac- 
éAczcv, ubi immerito ad similitudinem imperfecti dv7- 
yero scripserunt nonnulli editores zaz£Aeezev. | minime 
enim ut eiusdem temporis res inter se opponuntur dvd- 
yea0a, et xacaAetzerv, quoniam, cum vela in altum daret 
Leocrates neque moenia patriae veritus neque misericor- 
dia portuum captus, urbem iam dereliquerat. 

Non minus subtiliter distinguuntur singulorum tem- 
porum rationes 8 4 zov 5 vOv vópov cdéts, üeücepov 
07 càv OrxactOw gos, cptrov 0^5 cobrors cdürxr aca 
z&opaóobDoa xptats, ubi Bekker iubet scribi za0aóróo5- 


!) pertinent huc etiam verba o/t3ac (Antiph. V, 85. Lys. 
XII, 19. XIII, 53.  Isocr. VIII, 29. Demosth. IL, 3), zytio3a: 
(Lys. XXVI, 1), vouditew similiaque notione sperandi adhibita. 
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cu: immerito; perversum enim, quod ad temporis ratio- 
nem attinet, secundi et tertii membri ordinem Lycurgus 


quasi corrigit aoristo zaepou0o0cc indicans accusationem: 


(xptatcs) iudicio (47os) praecedere. ceterum rectum ob- 
servat ordinem in eis, quae secuntur: ó vópos —, Ó xar- 
7ropos —, Óó Óaat)s — 


E. De Perfecto. 

.8 "6 & uiv Ópdxoxe Acuxpácgs, qavepós émpxr- 
X€....., EU OS p Ópuopoxev, sóUbDs OTÀós doct mapa- 
a xsuuadpuevos xc. scribitur in codice Crippsiano A.— 
zG00gxcutapuévos, quam formam nihili esse luce cla- 
rius est, in Laurentiano (B), Marciano (L), Ambrosiano 
(P) zapsaxcuaopuévos in ceteris. editores alii per- 
fecti, alii aoristi patrocinium susceperunt. ego quidem 
malim z«oeoxsuaauévos, quia hoc Lycurgum dicere vo- 
luisse suspicor: 'simulatque non iurasse Lycurgum con- 
stat, statim paratus iam diu esse....apparet. accedit, 
quod "paratus esse apparet' (0740s éort mapsaxcsuaapévos) 
respondet verbis, quae ante dixit periurus esse apparet' 
(qavepós écopxrxe, quod idem est ac à740s goce àzcop- 
x"xcos). 

F. De variatis temporibus. 

I. Exordium sumamus ab eis exemplis, ubi trans- 
itus fit ab aoristo in imperfectum aut ab im- 
perfecto in aoristum. 

8 198 onóeuta zÓAÀS aDrÓv süaas....pecoretv, AA 
püÀAov TÓÀv dvüpogóvov jÀGuvcv. haec fere sententia 
esse videtur: "nulla unquam urbs habitare eum passa 
est secum, sed, quocunque veniebat terrarum, (ubique) 
ex pellebant eum. 

Aliam intercedere rationem apparet in hoc exemplo: 
8 21 émxe7 wpóvos àyéveco xai dgixvetco...n4ota 
i. e. eum temporis aliquid praeteriisset et advenirent 
naves.' 

4* 


$5 QU vq 7 
: 
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Contrarium transitum $ 112: -coós ce ectpyÓsvcas 
2ÉTfT6 xadi...dvéxpivs, xai Upcàv rÓ mpüypa spe gie 
explico, ut dicam aoristo eboe quasi summam sive even- 
tum totius inquisitionis significari. — quo ab exemplo 
differt nec tamen plane dissimile est hoc: 8 65 0505 cóv. 
píy...àzéxvstvov (Corrais corr. libri praebent àzé£z- 
retyay), cÓv 03...Gxó 4a Cov , oDOE cóv pév...2 Qypntoov, 
rüv Ó&...e?py 0v. dÀAÀ Ópnotos éni mügt...xapavopr,uaat 
Üdvarov ópraav civac cv tnutav, ubi aoristo tota inai- 
orum consuetudo in fine enuntiati comprehenditur. 

Immerito spreverunt editores traditam in optimis 
libris À et B scripturam 8 52 robs gsbóyovras cv 
zacptóu xat 8yxacaArxóvras córte volo z04Àegtore, Seri- 
bendo aut qgeóyovcas..xa? dyxacastrovcas aut qguyovras 
...X0i éyxarGAmóvcus, quorum neutrum, 81 cum cura 
persecutus eris loci rationem, necessarium esse cognosces. 
per figuram enim quam vulgo appellant $eczspov mpóres- 
pov dicta sunt haec verba pro robs éryxacaAmoóvcas...xat 
gsüyovras: 'qui reliquerant tum patriam hostibus et 
exules 8. in fuga erant. 

II. Progediamur iam ad eos locos, ubi transitur 
ab aoristo in perfectum ant a perfecto in 
aoristum. 

8 5 edes Aexpdryv quryóvra u&v robs... xvOUvous, 
éyxacaAcmÓóvca O08 cobs...zoAtcGS, t p00cÓ e xóca 06 
mrügav vyv buecéoanv ÓDvaptv: aoristi guryóvca ct iyxaca- 
AetóvcG denotant singula criminis momenta, perfectum 
summam totius, crimen ipsum, ita ut ó zpoósówxcos (i. 
e, i8 qui prodidit) paene idem valeat atque ó zpodótvs. — 
ceterum idem fere cadit in participia imperfecti et per- 
fecti iuxta posita 8 5 ép gdAAovra xat...uscéyovca, 
Tj ve mücpidos Overüos yeyevgpévov (v. Bernhardy 
p. 319). 

Sed ne in his quidem exemplis ubique indagare 
potui causam transitus conspicuam, velut & 43 cóv o008 
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gupzevÜTou. cáds..cupgopás TOoÀUuTGoOvTO, 0008 GUQ- 
Bel Avuuévov o0ósv &s cqv...cwoc9piav. S 139 & crc 
rerotmodoyvxs Aaumpuos 7, cstyy cy racotót m&Epté- 
g«àcev 7 zpós cQv...awcyptav...GUVEUTÓDT06. 

III. Transitum à futuro in praesens animad- 
vertas 8 63: "Jaws o0v...co ÀAumaet cts eixetv... xot onx 
..Gtd y 0vovcat, et contrarium $ 139 oozéce (2 r0Dotv..., 
AA 7505....à$teo0U0ctv (quod futurum quid valeret, 
exposui p. 46). 

IV. Durior et in quo nullum notionis duorum 
temporum discrimen appareat est transitus ab optativo 
aoristi in indieativum futuri 8144: zat cis...... 
Ty pé&v...teAeutyadvrov mG0püvotas xacayvotm, cóv 
08 xoarGAmÓvIG...dq7, 06r; Sed sicut coniunctivus dubi- 
tativus s. deliberativus (v. Kuehner 8 394, 5 adn. 3), 
ita etiam optativus in futuri indicativum interdum trans- 
it cf. Antiph. I, 4 Dinarch. I, 66. cf Kuehner 8 396 
adn. 1l. — accedit quod nostro loco orator quasi transit 
ad sequentis enuntiati futurum 2$oustav dpa Ócosce xcÀ., 
quod per acerbam quandam ironiam dictum est. 

Iam quaestione de variatis temporibus ad finem 
perducta si summam facimus, satis magnam fuisse in 
hoc genere dicendum est Lycurgi licentiam, qua nescio 
an orationi aliquid suavitatis addere voluerit. 


III. De modis verbi. 


À. Indieativus. 

Utique depravatum esse indicativum post ócav 8 1071: 
Óócav...2xacpaveuó uevot etat, xaáety àzxt cv... aznvrv 
hodie constat inter omnes. sed ne ei quidem, qui con- 
iunctivum ézeroareuópisvor d a c reposuerunt, sanasse locum 
mihi videntur, quia rarissima est eiusmodi cireumlocutio, 
ut omittam, quae alii coniecerunt (v. Rehdantz append. I. 
ad h. Ll). neque vero G. Hermannum secutus et órav 
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et e/o: ut ab interprete nescio quo adiecta deleverim; 
immo sic forte scripsit orator: ÓcaGv....éxet pactum v- 
cGc, eztcxadety àg6 vqv...0x0vfjv. quae coniectura neque 
nimis audax est et generi dicendi oratoris optime con- 
venit: nam primum composita verba pro simplicibus in 
deliciis esse Lycurgo vidimus p. 12; deinde eundem 
praepositiones persaepe iterare docent multa exempla, 
velut 8 11 e/s ópás ecatcévar, $ 22 àzà. vobtov...àzo- 
Oobvat cà Ógerlóueva, 8 82 ép uévery àv 0pxq, 8 88 àvce: 


c7 xotwfjs awr»)0tGS... uv cc xac Addc cea 0Qu. 


B. Coniunetivus. 


Consecutionem temporum, quali scriptores Graeci. 
uti solent, non diligenter servasse Lycurgum liceat mihi 
hic exemplis aliquot demonstrare. 

& 26 oi zacépes bpóv...c?v racptóa zrpoan yópeuov 
"Aód5vas, 7v oi ruudvcec vcqv Üeóv cy»... zÓAt p àyxa- 
rGüÀAtGCOGty: videtur hie quasi transire oratio a praeter- 
ito tempore ad praesens, quod saepius fieri post parti- 
culas consilium indicantes, velut fva, ózws, és, docuit 
Poppo ad Thucydidis locos nonnullos, velut ad I, 73, 1. 
cuius licentiae haec causa esse videtur, quod zpoe7yó- 
pevov c$v zacptóa "AÓyvas idem valet ac zooeayopeoeca: 
? naGtpis AüTvar. cf. Kuehner 8 553, 3. 

Magis etiam ignoscemus oratori, quod neglecta vul- 
gari temporum consecutione scripsit 8 16 24/29íaaco 
ó ÓTu0s....robc arpacyyoUs vdtrt&tvy eig vàs quAaxás cV 
Aürnvatov...xa0' Ó vt dv abrots 0ox7, quia non solum 
multa verba interiecta sunt inter praeteritum &zoteaco 
et coniunctivum (áv) 9ox?, sed etiam ex ipso Athenien- 
sium decreto illo tempote facto haec sententia (rovs 
atpatpyobs..... 00x75) ad verbum descripta esse videtur, 
quod omnibus locis, ubi plebiscita vel talia citantur, 
accidere solet: 8 31 xacajatvem...200 $6 xal zodrretv ó 
tt dy Goxz. 8 114 à?yyotaavco 06 xai é£àv àxoAo- 
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y àvtaí ttves ztÀ. $8121 àdjyotoavco àdv cis...óAta- 
xta. $ 125 àVyotaavco edv vis àniÜ cat xtA. 

Non praetereundum mihi esse puto locum in & 63 
oD pavit Órroo cobro Aéystv ds oD0ày àv révyca:t zapà 
roUrov, quia hic coniunctivus c. dv nullo modo teneri 
potest. ex eis, qui hunc locum sanare conati sunt, Maetz- 
ner mihi fidem fecit scribendo (s obD0iv àv éryéveco, 
ob id ipsum, quia haud dissimiliter supra legitur (us 
ob0iy àv xap' Sv« dvÜpwzov éyévero. quae igitur ibi 
adiutores (suvyropor) Leocratis excusantes inducuntur, 
ea repetuntur hic ab oratore interdum verboso mutatis 
tantummodo verbis ze &va áv)pwzov in verba magis 
definita zaoà cobrov (sie enim lego, non zapà ro?ro, 
propter ea quae secuntur zaodà robrov elvar v7, zÓAet cv 
got7)0ty). 


C. Optativus. 


In transcursu commemoro usurpare Lycurgum sem- 
per optativi aoristi formas in — eras, — ere terminan- 
tes: 88 43, 49, 60, 66, 117, 91, 99, 100, 119, 144. ergo 
ob hane solam causam reiciendum est & 90 57r o uetvar, 
quod vulgo legebatur. neque enim credibile est oratorem, 
euius una oratio deciens formas in —- &re, — eras ter-. 
minantes praebeat, semel hanc formam (Ózopetvar) ad- 
hibuisse. omnino apud oratores illas optativi formas 
praevaluisse docet Franke (Philol. I. Suppltbd. 1860 p. 
452), etiamsi in Demosthene fluctuetur inter utramque 
scripturam. utique ab Isocrate plane alienae sunt formae 
in «c terminantes. 

Non nimis studuisse Lycurgum hypotheticarum enun- 
tiationum concinnitati his exemplis (praeter ea, quae 
iam supra. citavimus) efficitur: 8 66 s/ res &va vópov ... 
éfaAetersv , eiv' ànoAopyotro....., àp obx dv àne- 
xt&ttvacT aü»róv; transit orator in medio enuntiato ad irre- 
alem quam dicimus rationem hypothetieam, puto, ut 


indicet se non sperare talia (crimina) unquam commis- 
sum iri apud Athenienses. contrarium fere accidit 8 56 
0 xai zdvrow yévorc dy àcozocacov, e .... petis à zo ÀO- 
gEre, ubi timor incidere videtur oratori, ne iudices 
reum absolvant. cf. Hartung 'Lehre von d. Partik. d. 
gr. Spr. II. p. 257. Bernhardy p.386. quam licentiam 
non novam, sed optimo cuique scriptori interdum pro- 
batam esse exemplis, quae suppeditat Rehdantz in indice 
Demosth. citato (s. v. Indicativ'), efficitur. — e c. indic. 
praes. in protasi et optat. c. dv in apodosi coniun- 
guntur: 8 71 ctva Ó'ày coózov Órja xacrata y veré cc 
püAiov $ et Aafety jy Oélec xcÀ. —  levioris momenti 
est transitus ab indic. fut. ad indie. praes. 8$ 126 «e: 
rponaccaüec robcov tÓv xatpóv..., 0x Éa tty bpity pecà 
rara Otxmv.... Aafietv. 


D. Infinitivus. 

De infinitivo, cui articulus praefixus, est !), iam 
supra (p.22) disputavimus. animadvertendum est infini- 
tivo per epexegesin post pronomen demonstrativum 
posito articulum non addidisse Lycurgum (quamquam 
haud scio an soli casui hoc tribuendum sit) 8 137 
dyéroQ ya TOTO sS rTV etaüyycAtav z 00060 coxévat crv 
eixóva xrÀ, nam plerumque in talibus non omittitur arti- 
eulus, quamquam ne contraria quidem exempla desunt: 
cf. Rehdantz, Dem. ind. IL. s. v. ,artic.* 

Rarus utique sed quem immerito reiecerint non- 
nulli est infinitivus ^xopetvar (cf. p. 55) 8 90 in libris 
optimis traditus: éxeys(omaev eiméiv...., (bg obDx dv more 
brousivat cóv dyQva robrov. quem iufinitivum teneri 
posse docent exempla a Kuehnero 8 550 adn. 3 adlata. 
apud oratores haec inveni: Lys. IV, 18. XIII, 9. Isae. 


!) scite de hae re nuperrime egit Birklein ,Entwicklungs- 
geschichte des substant. Infin.^ Würzburg 1888. (,Beitrüge zur 
histor. Syntax d. griech. Spr.^) M. Sehanz, Heft VII. Bd. III, 1. 
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VI, 10. (cf. Foertsch. observatt. in Lys. p. 79. Schoe- 
mann. ad Isae. p. 321). coaluisse videntur in talibus 
duae structurae: eimetv..., &»s 00x dv Ónéuetve ct eireiv..., 
obx dv ózopevor. ad cuius loci similitudinem aliquam 
accedit 8 96 4Aéreca! yàp rÓv cózov $xetvov meprppsbaat 
vTÓ zDp xQi ccUTvar. cobrous uóvous, àp «Gv xaüi cO Yo- 
ptov écc xai vv m poaayopocóca at rcàv ebaefdv ydpov. 
nam huius quoque usus rationem sie facillime expe- 
diemus, ut duas structuras coniunctas.esse dicamus: 
àco dGv...zpoaGyopcüerQt. et xat áxó ro)TOV...T000070- 
peUeaUa.. apte conferuntur 8 100 /2yoópuevos xáAAoTov àv 
yevéaUat...zGpd0eryuam cás ixstvov rod$ers, mpós s àxo- 
BAérovras xai Üewpob0vras anveOtteoUa:r, et Demosth. 
XXIII, 193. XLV, 10. — notabile est frequentare hune 
usum Latinam linguam. 

Activa infinitivi forma pro passiva posita est 8 43 
có cua zGoQcysacUnr: cáÉar, quod recurrit $8 57, 18, 
147 (Lys. XIV, 7. XXXI, 9. Isocr. XVIII, 47), 8 87 
Oo)var cóv QactAéa 0 dac (Lys. XX, 21), 8 93 àzédwze 
xoAáoa: cóv aitov, 8 196 xaréAme (sc. v5v &ixóva) 
tepoavATiaat xai aixtaao0 ac (contra 8 110 ca?ca. 
pv povebea da: xuAd) cf. Kuehner 8 413, adn. 14. Mat- 
thiae 8 532 a. 


E. Participium. 


De participiis substantivorum vice fungentibus v. 

p. 32). — admodum rara videntur esse haec participia 

pro substantivis usurpata: $ 1T obs abcixa aa ovctas 

. étexaAéoscar 8 148 éxexadéoecar cobs cob $ a e a ovas 
abróv xtA. 


Ex cottidiano usu repetenda sunt'ea exempla, in 


quibus quod ad sententiam gravissimum est non verbo 
finito, sed participio continetur, velut 8 127 àVzcronévor 
é&re, rarius vero est hoc Lycurgi exemplum: $ 73 o» 
TÓ... CpOTtOV dyazy5eavces $at7Guv, pro có T007Tt0y 
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aT:00vT65S 0Dx 7 y ázyoav )) i. e. contenti non erant, 
quod... tropaeum fixissent' &. 'non acquiescebant parta 
victoria'. 

Sieut non dubitant seriptores Graeci, praesertim in 
concitata narratione, subito ab obliqua oratione in rec- 
tam transire (Leocr. $88 42, 59, 68, 119), ita Lycurgus 
a participio paullo insolentius ad verbum finitum trans- 
greditur 8 1T yero geüyov obre....QÀe Ov, obre... 
Qiayuvópevos, 0)te....dgopdv xai mpoótdobs égo- 
B5, $8 100 órc cá cc dÀJ àv dya0ós norjtys xat 
ro9rov cÓv u)Uov zpostàsto zorzant. 8 131 obcoot... 
&cuytv tütq cv aocypotav roprCópsvos, 0508..... toÀuy- 
7 &$,üÀÀà uóvos o*cos...z po 060 c xe. cf.Bernhardy p. 413. 

Haud alienum duco, quoniam quaestionem de no- 
minum ae verborum usu syntactico ad finem perduxi- 
mus, pauca addere 


de subieeto et praedieato. 


e 


Vix commemoratu dignum videtur 8 87 7» zó4rs 
....£00a0av, et 8 142 2 nó tc....£ÜÓa xav plurativum 
verbi numerum ad collectivi nominis singularem referri. 
(Bernhardy p. 420. Kuehner 8 359, 2. -—— Bremi, exc. 
X. ad Isocr.) — eidem generi dicendi, quod vulgo z0ós 
rÓ vooüucvov S. gzpatvópevov appellant grammatici, ad- 
numerandum est illud .8 42: 4v (sc. / móAs) Ómxéíp 
-tjs QGÓTÓV cwer5optas àegaAós ObUvgcar xmOvUve2aat cf. 
Dinarch. I, 55 / jouAn...C5ret và reysvpéva nap  «ó- 
rots dórxxuaca. vid. Bernhardy p. 288 et 2904. — qui- 
bus ab exemplis differt nec tamen prorsus dissimilis 
est hic locus: 8 19 cv Gupxtvou napzuptav, Ov xai bpàv 
(aaoty of xoÀjoi xacyyopoDvca ro0toU $v cq) Óy pp (s xai 
peyáAa dsdAages si (Sauppe corr.) €» c$v xevc2xootzv 


!) ad similitudinem horum: Isoer. XII, 8 o?x &yano Cov £n 
roótot$, Demosth. VII, 6 rà i» tf Saàáttq X09ía dyanáot,.., 
Aaugarvovtts, cf, Sluiter l. c. p. 125, 
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peréyov a070is:) unus Phyrcinus nominatur ante, post 


plures (a5ro:s), ex quorum numero ille est 
Ad numerum propioris duorum subiectorum revo: 


catur verbum 8 33 uy» ex 775 abrZs oixtas ot v àÉcAÉgz;- 


yov*6s...xai ó eSedey ópevos révpca: $8 19 ot 
zatÓssxat vÓ pyévos dmav....mepemtz vet. cf. De- 
mosth. XIX, 42.  Aeschin. II, 81. 

Sequitur ut de liberiore numerorum permutatione 
dicatur. ac primum quidem fit 

a) transitus a singulari in pluralem 8 63 
cÓWw cuvyyópov tt$ TOÀ G6t....xQt obx ata y Ovovcat, 
ubi facillime ex genetivo rv euvyrópcov suppletur ad 
alterius sententiae verbum (aeyóveoÓar) oi cuviyopor. 


b) a plurali in singularem 8$ 55 zoórov piv 


ráp ox éx tis àxt?js xarà vQ»v muA(Oa àu()atvovatv ot 


xav éuropüavy mÀéovces, ÀÀA ....Érerca 0D puecá ciis écatpag: 


xat tv Üepoaxatvov, dAAà póvos neca xati0ós (sc. ép Bac- 
vet). 8 60 éx uév co5 xaxós zoácc&ev cáàg mÓÀEtS peca- 
floAfs vruystv àmt cÓ ÜBéAttov ^ etxó0s dattv, àx 08 vob navcd- 
mag. pyevécÓ0a. àvdacacov?)...ocepyÓ vac: postquam 
in universum de urbibus dixit orator, subito ob oculos 
versatur ei ipsa urbs (cf. supra c75zv rzóA....dotxncrov 
àv ycevécO«) Atheniensium. 

Denique etiam ipsa subiecta in incitata narratione 
durius mutantur 8 16 à|zoreaco ó Óv,uos zatÓus pév xai 
yovatxas....xacüxoutzerv, ro)s 0&8 atpacyyobs vátt&tV &tS 
tás Quàuxás cÀv Aünvateov....xa0' 0 tt àv abrots OoxT;: 


t 


prioris sententiae subiectum est ó ÜO7pos, posterioris 


!) quamquam non sum nescius codieem Oxoniensem N, 
quem Blass summi omnium pretii esse contendit (Ind. philol. 
IV. 124 sq.), praebere a?z7:. sed iure, puto, alii illum codicem 
uniee sequendum esse negant; utique ad finem haec quaestio 
nondam perducta est (cf. T'halheim in praef. edit. Leocr. p. VII.) 


?) singularem ferendum esse negat Frohberger, Philol. vol. 
29 (1870) p. 629, 
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roUs gcpatryoUs. 8 25 éx vs xarptóos u5cà (sc. cà Leod 
cQTpqu) xtvreas guugsüyety QT) Éxetzovea cobs vews 

..7)et006, xat ldooaaa0 at àxt Gévrs xai üAAovptas, xat elvat 
óUveia: a?rà nomen subiectum est infinitivorum gupu6o- 
yetv et &evac (óUvstia), cum inflnitivi [Qp9aac« subiectum 
sit /ewxpárzs, quod nomen subintellegi debet e verbo 
7/6098. 


De praepositionibus. 


Priusquam ad singulas aecedamus praepositiones 
tractandas, adferre liceat pauca, quae ad universum 
praepositionum usum spectant. 

Praepositio in altero membro posita, in altero sub- 
intellegenda est 8 14 o^y óp0r0s &actv àyov zept cobvov 
xa: vOv dAÀov tOrocóv S 114 o5 uóvov 6x30 cts abTOV 
 marptóos, üAA& xat ndons v5s EAAdOos. exempla oratorum 


haud ita multa collegit Rehdantz in indice saepius citato 


s. V. 'praeposition.' 

De iterata praepositione &s $8 129 e/s a5ró ro5co 
cv ctpunptav cácavces, ets 0 udAtaca qojjoUpevor cuyyd- 
vouctv. haud scio an sic optime iudicemus: sollemnem 
neque insolentem attractionis relativi structuram adhi- 
buit orator (rv cepwpotav. cáSavres etc 0 pa. gog. cozy. 
pro...es robjro, Ó paà. e. v.) oblitus, quae est eius 
festinatio, demonstrativi (ro5co) iam positi. cf Isocr. XII, 
08 o)x àx robrev iccoov, à& àv abcot Oréawcav IV, 140 
Demosth. VIII, 26. àg? &w àyetpet x«i zooaatcet xoi óavet- 
«670t, dxÓ vootov Otáyet. Aeschin. I, 1504. àz ctvov  dottv 
emttrÜÓsuLátov; ex vobótov iG ov abróv ropácavra àxa- 
yopsbouaty of vouot pm Ov uzyopetv (v. Bernhardy p. 203). 
neque enim adsentior Sauppio et Rehdantzio, qui &s per 
se cum «c0je:a)qu: coniungi posse existimant, quia unus 
ille quem adferunt Sophoclis locus (Oed. R. v. 980 ob 
üets và pmcpoós im 0,309 vupiceopiaca) sufficere mihi non 
videtur ad demonstrandum etiam pedestri orationi (quan- 
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tumvis singula verba Lycurgum ex poetarum genere 
dicendi repetivisse vidimus) hoc licitum fuisse. 

In exponendo iam singulorum praepositionum usu 
eum observabo ordinem, ut primum dicam de eis prae- 
positionibus, quae unum casum regunt, deinde de eis, 
quae cum duobus, denique de eis, quae cum tribus 
casibus coniungi possunt, 


I. 


À. De praepositionibus eum solo aeeusativo eoniunetis. 
ES. | 

Exemplorum in quibus principalis et nativa prae- 
positionis e/s notio, i. e. loci, ad quem actio sive motus 
aliquis derigitur, servata fere est, haec adnotatu digna 
esse videntur: 8 1l eés óÓpáàs cisrévar 'ad vos sc. in 
iudicium s, ad vos iudices venire' (quocum apte con- 
ferentur Isocr. XX, 22 àvajàs eis ópás Aeyévo. Demosth. 
XLI, '"| ees ópás xacéotgv otc.) 8 2 seg vóv dyoóva 
züótatout SC. cÓv mpoO00vra, $& Ó segs vás xotás xptatts 
xaütacdvat (roUs..umósv drxobvcas). 

Paullo uberius dicendum est de 8 85 xacaxásca ücvces 
émoAtooxobDvro xai Otexapcspouv eis cQv marptÓóa, quae 
verba propter rariorem dicendi rationem num teneri 
possint, Bekker, Rehdantz (append. IL) alii vehementer 
dubitant, sed traditae lectionis mutandae necessitas mea 
quidem sententia nulla est neque cs praepositio (id 
quod Rehdantz vult) cum xaraexAeca0évrss coniungenda 
est. immo subest verbo óxaxaorepetv aliquid significa- 
tionis verborum dva4tazetv, óazaváy similiumque hoc loco: 
quicunque órazaprepet 1. e. perpetitur aliquid, vires, 
operam, euram consumit in illa re. quoniam autem verba 
illa semper fere etiam a Lyeurgo cum praepositione s 
coniunguntur (8 46 &s c$v xorviv awcxptav....cràs qus 
aócOv dvdAwaav. & 94 cci; robrouc...cóv abróv dtov xac 


avaAGcat — [cf. Demosth. IV, 395. III, 28. VIII, 54. 
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etc.], 8 44 zapéaysro ta»c«v cis cqv...0w750tav), quidni 
etiam órezapzsostv significatione ,für, zum Vorteil" cum 
cis ab oratore copulatum fuisse statuamus ! 

Haud secus atque hoc, quem modo tractavimus, 
loco, ijv exspectamus pro e: etiam S 55: àzeó7ngotv 
ecc Pódov. sed haud ita rara verba dzoó7zusv et ézr- 
Ó7uctv (nec minus zapetvar, rapazytyveaDtt alia. cf. Krue- 
ger ad Xenoph. Anab. I, 2, 2.), etsi proprie ponuntur 
de eis, qui commorantur alicubi (velut Leocr. 8 14 rots 
izr0mnoDaty 3x, Aeschin. III, 128 ez nobvros àv Ma- 
xedovta. ÜrAtzzov), tamen cum praepositionibus adverbiis- 
que (loci) copulantur, quae ad motum spectant. cf. 
Aeschin. III, 258 éiziüzu5oavza sis cy»v  x0àÀw. II, 154 
(omn, codd. praeter B.) éz«znóv...eis 75v x0óAmw. (Ps.) 
Demosth. LIX, 37 ér245jaavca. .. zourovi sis và Méyapa. 
[Aristoph. Ran. v. 48. Lucian. Toxiar. c. 21.]. 

A locali hac notione prope abest notio finis, ad 
quem tendit aliquis. quod dicendi genus quamquam 
latissime patet, tamen rarius praepositio c7; verbo carens 
substantiva coniungit, velut 8 12: robs ets rtw*»v &iev- 
Üeptav 0pous. — pertinet huc etiam 8 120 s?s a5ró coco 
-$yv trtuwptav cáfavres i. e. "in ipsa hae re poenam po- 
nentes? s. 'ad illud ipsum poenam statuentes, quod Reh- 
dantz germanice reddit ,darauf mit ihrer Strafbestim- 
mung zielend, darauf ihre Str. richtend.* cf. Lutz ,die 
Prüpositionen bei d. attisch. Rednern'^ bair. Schulprogr. 
1887, II. — quo ab exemplo differunt nec tamen prorsus 
dissimilia sunt Demosth. XXII, 55 es r& ecópara zotsc 
aar rüs copias, Aeschin. II, 139 cà eis có eópa 
Tcu nca. 

Sequitur 8 61 o5 cobro Aoyreta0e, e cis &art uóvos 
ó &vÜpomzos, dA sés vÓ mzpàypa, ubi excidisse aliquid, 
velut dzoj24ézsre, vel mente supplendum esse fuerunt qui 
opinarentur. sed haud scio an verba es có zoórpo aptius 
referantur ad praegressi enuntiati imperativum 4oyeetaÓe 
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(cf. p. 41), ita ut notio ,in Hinsicht, mit Rücksicht auf" 
subsit praepositioni &/5; quare recte mihi videtur Reh- 
dantz vertisse: ,sondern eure Rechnung wird auf die 
Sache gerichtet sein." — similiter dixerunt Antiph. VI, 
9. Lys. XX, 171. Demosth. LVII, 7 4éysm eis abcó có 
z0üyum, Aeschin. III, 197 rots sis abtó có mpaàypa 
Aéyovatv. ' 

Denique 8 139 e?s càv /Órov oixov abrds (sc. cds 
As&rroUoytüs) meprrorgaáusvor i. e. suae ipsorum domui 
(ut lucrum) illas (litargias) acquirentes' praepositione 
s/s usus est Lycurgus, ubi eodem iure zpós ponere 
potuit; cf. Isocr. XVI, 32 ràs piv... Aetcoupvtas....z pós 
cobUs mzoAttas sva, Tàg 08....s05 Óxaoav cmv '"LiAdóa 
yeyveaOa:. | 

(7E: ! 
particulam, quam Aeschines maxime frequentat (v. Tren- 
tepohl l. e, p. 39, qui tamen errat, cum putat apud 
Demosthenem nunquam omnino ós praepositionis loco 
adhiberi: immo legitur apud eum IV, 48. VII, 9. VIII, 
35. XIX, 316), usurpat Lycurgus semel tantum modo: 
S 21 éáv cts dÀAdooé mot attQy)or 7) ts bpuás. 


B. De praepositionibus eum solo dativo eoniunetis. 
ày. : 


Pro locativo Mopa9óv: (Ysoer. IV, 91. V, 141. con- 
tra VIIL, 38) 2v MaoaDGw legitur $8 104 ot yobv é&v M. 
xaGoaraGáucvor. ceterum vicinitatem in talibus denotari 
constat. cf. 8 16 77s àv Xarpoveta phys, 8 10 àv Xa4a- 
ptvc .. vaupuayetcv. 8 (3 có àv XaAautvc vpónarov. v. Bern- 
hardy p. 207. Kuehner 8 431, 1, c. 

Ad localem hanc praepositionis àv notionem proxime 
accedunt haec exempla: 8 19 2v tà 0 (coram populo' 
— ad populum") xaczropstv, 8 111 cv àv cQ O9 xptatv, 
quem usum quamquam non omnino respuunt oratores 
(Isocr. XVII, 29 robs dyóvas vobs iv bpzv. Demosth, 
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VIII, 2" oí xac5yopobvrss dv piv. id. XXIV, 134. 
Aeschin. III, 224 2v áz«atv. "AU nvators 28cAeyyOets. Hyper. 
or. IIT, 35, 16 (ed. Blass) iv cQ óàmp....8874eyza. II, 
9, ( àv c Onuq...5c«tásavco), tamen in talibus z«oa 
eum dativo et zoós cum dativo aut accusativo praeferre 
videntur. — ad similitudinem aliquam horum exemplo- 
rum accedunt $ 141 àv ógÜuAgpots Ovcss xa! Ópopevor 
(quam locutionem poeticam esse Kuehner 8 431 p. 403 
adfirmat), 8 142 iv rois ócÜaAuots dvaarpsoeaÓat (in 
conspectu, ante oculos ales') cf. Aeschin. II, 158 àv 
bp:v dvaacpéqeaDa.. 

Solent oratores dicere et 4v cw yryvecat (s. ótdozar) 
ZAeyyos Demosth. XLVII, 16. IL, 55) et £x ctvos rytr- 
vecat £. (Demosih. XLVII, 39. IL, 56); Lycurgus &y usur- 
pat 8 30: év cois oizérats..... cÓv FAeyyov ysvsaUat. 

Redundanter praepositio ev addita est $ 82 3 pévsey 
éy roUtq Sc. cQ Óox«, quia hic fere est usus Graeco- 
rum, ut sensu translato omittant in talibus 2v, proprio 
sensu ponant. nec tamen ideo cum nonnullis interpre- 
tibus év prorsus reiecerim. an putamus tam anxie cer- 
tam normam servasse Lycurgum, quem omni aequabili- 
tate orationis neglecta id tantum studuisse constet, ut 
quantacunque posset ubertate gravitateque diceret ?. certe 
plenior illa iteratae praepositionis structura (v. p. 12) 
magis huie studio convenit. — ceterum ne Demosthenes 
quidem aut Isocrates &v in talibus plane respuunt: Isocr. 
VII, 43 àv jgvors àv coürors (sc. vots xaAots éxtcv0cU- 
pacc) 2u uévoc Demosth. XL, 39. v rois yvoc0satv $v- 
épecve. 

Nil mirum est neglegentia librariorum haud raro 
factum esse, ut confunderentur inter se praepositiones 
dy et éz(t). sie 8 52 7 im "peto zdyq jüouAy quin de- 
pravatum sit ex 5 év peto zdyq fua, (cf. 8 12 ró 
év "Aoctq) záyq) auvéóprov — quod recurrit ap. Dinarch. 
I, 112), nullo modo dubitari potest. etenim legitimae 
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formulae et quasi usu sanctae sunt jj fouA; 5 àv Mpsiu 
zdyq (velut ap. Demosth. XX, 157. Aeschin I, 81. III, 
20. (Ps) Demosth. LIX, 80); 7 àv octo zdyq ov 
(Lys. XII, 69. XXVI, 11, 12), 5$ Bou» * 8&6 "peto 
záyou (sic plerumque scribunt Demosth. Aeschin. Hy- 
perid.), 5 22 Aoetou z. jJ. (invenitur potissimum ap. Tsocr. 
et Dinarch. —- ex altera parte praepositio ev valde 
vereor ne stare non possit hoc loco: $ 39 óo97 02 yv 
7 nÓAts àv vots ouppled7xóotv, quamquam Kuehner ($ 431 
p. 403) patrocinium eius suscepit. immo vero ez: h. l. 
cum Bekkero ae plerisque editoribus reponendum esse 
non. solum efficitur consuetudine Graecorum, qua post 
adfectuum verba 2x; ponunt, sed suadet, ut sic sriba- 
mus, etiam locus Isocratis simillimus: V, 70 c5v 'EAjdóa 
ztücay OpÜTv obcav àq' ol; ab cuyyávers etoyrobpuevos. 

Ad similitudinem eius significationis, quae inest 
praepositioni dv 8 2 3yovres àv rij Ópecépa. vopgo (1. e. 
'ac ne est quidem in potestate vestra habentes ad con- 
demnandum et absolvendum") etiam 8 52 o59* àv butv 
ig:ty (i. e. (ac ne est quidem in potestate vestra' s. 'ne 
stat quidem per vos") dictum esse puto. sic enim cum 
Tayloro scribendum mihi videtur pro librorum lectione 
obO&y DÓpty dactyv. cf. Antiph, I, 22 ày Óptv vobró dartv 
ópÓdGs Órayvdvar. V, 89. Andoc. III, 41 roócov O'otiv 
ró cé4os xap' butv, dA? oDx àv AaxeÓarpovtors. Lys. I, 34 
8y Ójty dacív , mórvepov Ypr5 xtà. Demosth. XXI, 227 
zdyr' deriv àv Dpiv...ÓranpdCGao0Q.. quae exempla su 
pervacaneum esse ostendunt, quod Bekker coniecit, o5ó 
ég' Dbutv dortv, ut omittam Reiskii coniecturam o05ó0' 
Éyea ttv bpty. 

Loco praepositionis cóv, qua cum plerisque oratori- 
bus nunquam utitur Lycurgus nisi in compositis, usur- 


') idem valet atque id, quod dicit $2 £yovtae vno tj vroo 
tóv 7tgodótz», et $ 110 ónoyt(gror Éyovtes tjj vigo. 


/ ap 
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patur perd. composita autem illa verba aut cum solo 
dativo, velut 8 25 cara sc. cà Ícod....a up op eüysty abr 
7&iwacvy, 8 50 cuvetdgy vote rovrov acpacty ?) cv 
dAÀov "EAjjwwv d2evÜepia, $8 144 cov 6éauvots aupna- 
paür«cauévov, aut cum puscd, velut 8131 auva cuyo?vrss 
pecà TÀy (AÀov moArcóv (cf. Trentepohl l. c. p. 32), 
semel cum zpósg — 8 68 zpós «0 aiaytarov av p [lade 
-—— couiunguntur, 


C. De praepositionibus eum solo genetivo eoniunetis. 


à zó 

in eircumlocutione semel tantummodo invenitur: 8 79 
cv àz' a5rGv ctpioptav pro usitatiore zapá (v. p. '14.). 
Ubi de stirpe et origine agitur, velut 8 105: Leo- 
erateae vois dq? 'Hpoaxiéous yeyevgpévors, praepositione 
dzó pro éx primus Isocrates usus esse videtur. cf. Jsocr. 
V, 83 coís àm éxetvov: yeyovóorv Demosth. XX, 18 et 
29. Dinarch. I, 63. — v. Lutz l. c. sub praepos. àzó. 

Causa indicatur 8 96 JAérerat.... awÜvat robrous 
póvous, dg? dw xai vó yopíov.... npucayopsoceaUQ: cÀv 
ebos(jov ydpov. 

ex, eC 

saepe usurpat Lycurgus in circumlocationibus, velut 8 4 
rOi; ix cv vópov éztciutors, qua locutione subtilius, quam 
Bi diceretur rocs vopupuors àzcceutors, denotantur poenae, 
quae quodammodo e legibus prodeunt itaque ad earum 
normam deriguntur; S 8 àvayxatov àx rÓv vópowv ézt- 
utoy, 8 34 cs éx vdàv vópov crgoptas. cf. Demosth. 
XIX. 0 c5v àx ro9 vópou cavc$v( 8c. tzv dpdw. ibid. 
281 cv éx ràv vópov Óixy», XVIII, 13. XXI, 166 
Aeschin. III, 175 ràs àx vv vópwv trutas. 

Mutationi status significandae serviunt praepositiones 
dx et ézmí: 8 60 ix uév vo) xaxds mpdctswv vàg mÓÀEtGG 
pecafoàfs cuystv à zi có flsAttov &ixóg éattv. deest alterum 
membrum paulo infra: 2x pév voU zavrázaet ycvéa0at 


— 001 — 


dváoracov xai vv xotvQv éAniüov ocepmyüSvor. óamep 
Ydp,... dAnis dx vo) xaxds mpüGat ueramcostv xcA. 8 O1 
xal àx cobvov Ops dpgorépov T) Aeuüspo vuv (cf. Andoc. 
ITI, 10 zo4rcetas xai Óratvys, 88 Ts Ocup: peréoczv). 

Ad causam et rationem, ubi potius órà c. acc. aut 
solum dativum exspectas, revocatur éx 8 35 cóv czv 
éfoustay cfjs àroAoytas abcoD àE& dAÀwv ce moAAdv xat éx 
rob p Ós&acÓa: cà Oixaut mepronpévov. 

Notatu utique dignum est, quod 8 62 Mecoe»vyv.... 
éx rÓV ruyÓvcov àyJporov auvorxtaüeicav praep. àx cum 
verbo mere passivo coniungitur. neque enim alius quis- 
quam oratorum sic locutus est praeter Isocr. VI, 5T o5 
póvoy 3€ Zudv déryyovcac, AAA xat 28 ev abcot of. àxt- 
rpózot Ótazempaypévor etotvy, et Antiph. II, 0, 1 càv 88 
ipo) zpayOévrov. contra familiaris erat hic usus Ionibus 
ac tragicis. Atticis; proinde haud scio an hune quoque 
usum ex poetarum sermone repetivisse Lycurgum recte 
suspicemur. cf. Kuchner 8 430, 2, 2, c. Bernhardy 


p. 228. — De 


&v6xaü 
nil habeo, quod adnotem, nisi quod 8 31 évexa cob fov- 
Aeóea nc paulo insolentius praepositio haec ante nomen 
ponitur. cf. Isoor. XV, 163. Demosth. III, 14. Aeschin. 
II, 150, 167. III, 240, 2406. 


c p. 
Digna, quae commemoretur, est localis notio $ 86 


«püyava auAMTety mp Tfj; rÓAsos, quae alibi haud ita 


frequentatur (cf. Lutz l. c. p. 60). 

Nobatile est id quoque, quod 8 107 zpó cs za- 
cot0os dxoÜvíacxev dicitur pro solito bz &o cs zarcptóos 
àroüvfZexev usu non solum apud oratores Átticos (exem- 
plum non inveni nisi Demosth, XIV, 4 roícs x00 abróv 
xai uec abrOv éxetvov àpovopévors), verum etiam apud 
alios scriptores rarissimo. v. Bernhardy. p. 232. 

b 


II. 
De praepositionibus, quae cum duobus easibus eoniunguntur. 
0t d. 
l. cum genetivo. 

Ex nativa notione sc. spatii, quod percurritur, ad 
quam proxime accedit 8 ll à:à cs zuAos ?GeAÓOw, 
manasse videtur locutio «à céAous dxo9eac S 16 1i. e. 
usque ad finem (omni, quod interpositum est, spatio 
relicto) s. constanter audire; cf. Andoc. I, 9. Lys. XIX, 
11. Isocr. XV, 17. VIII, 17; quibus adde exempla, 
quae collegit Lutz ], c. p. 64. 

Pro à? àzxopp5rwov 885 consueverunt dicere Attici 
ay dxoppr5rors S. àv dxoppyr« (velut Andoc. I, 45. II, 
19. Lys. XIII, 21). invenitur tamen illud etiam apud 
Aeschin. IIT, 96. (Ps) Demosth. LIX, '19. 

Praepositione óv2 et cum genetivo et cum accusa- 
tivo coniuncta significari causam, qua aliquid efficitur, 
notissimum est. sed non prorsus eadem subest vis prae- 
positioni Ó« cum genetivo atque cum dativo coniunctae. 
apud Lycurgum quidem, si quid video, hoc discrimen 
obtinetur, ut cum secundo casu copuletur praepositio 
tum, cum persona vel res aliqua est causa efficiens 
facinoris seu status alicuius. quod liceat mihi exemplis 
illustrare: 8 60 ce2suraavre euvavatpetcac závca, 0c ev 
dv vts$ e)OQruovraercev: non dicit orator 0? d, quia lo- 
quitur de ipsis sensibus, de mente, denique de omnibus, 
quae per se hominem, quoad vivat, reddant beatum. — 
idem iudicandum est de fragm. '/O o^ yàp Oerov robs 
yeypappévous vóuous, Oc dv » OÓ«uoxoatta acotecat, 
xa003jatvery. — ex altera parte Ord 


2. cum accusativo 


coniungi solet, ubi non ipsa causa denotatur, sed culpa, 
meritis, interventu alicuius aliquid effici significatur. sic 
culpa indieatur 8 9 o5 ó:cà jpaOupíiav ..... , dÀlà Oi 
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vÓ!) u9r év rois mpórepov ypóvors yeyevzjaDar rorobrov 
[t)0&v,sc. rapetaDar cq)v br&p viv roroürov cruoptav avufé- 


Baxev), 8 14 éztpavos te ydp dott. (sc. 6. Aeexpárys) 


Ot tÓv PxzAouv tÓv sts PóOov xvà. & 18. $61 rcobrov... 
G:à ToUro petQovos ctucptas á&ov evac, & 82 vx... 
&)xàetQy Ócà tqv tÀV TroroUTav dvdpóv zovoptav xarGÀO- 
oucynv, $ 01 àcà ca)ca Otxgv Otówar; merita indicantur 
& 135 0raà ci zore co?rov d&waounatv üáxoguretiv; zócepov 
Ótà v?v z0Ó0s a5coUs grAtav; sed longum est exscribere 
omnia huius generis exempla: $8 5 (bis), 6, 10 (bis), 58 
(bis), 102 (ora vzv guvropita l. e. ob brevitatem"), 126, 
131, fragm. 53. 

Proxime abest ab hac notione notio finis: 8 15 c7zv 
oixouuévyyv zeptxáfovces à c dpyaatavy 1. e. ' quaestus causa, 
ubi &vexa c. gen. exspectaveris. v. Kuehner 8 434 ad fin. 

Denique modus ac ratio, qua aliquid fit, significatur 
8 116 0c ópr$v pdàAov 7 Ó6c dàxOstav Pàxorjsavro. — 
pro ó& ópy5v saepius dici solet d ópoy?s, atque etiam 
solus dativus in talibus usu venit. sic apud ipsum 
Lycurgum loco quem modo citavimus (8 116) verbis 
üróoynv uüAAov y Ór dàrÓsav in altero eiusdem senten- 
tiae loco opponitur dativus góes: ipse quoque rationem 
ac modum indicans (qg6ec máo:. rois coroDcors eprots 
ézto4époUv). 


xard 
l. c. gen. 

Per circuitionem dictum est 8 140 zzv xzar& cov 
z000t00vrwv trpoptav, pro breviore locutione cv rov 
z(o0r00vrov cepoptav: cf. Aeschin. III, 228 cas xacá 
eauro) ttpoptas. Demosth. XVIII, 274 c«uoptav. xaczá 
T0010). — contra brevitati tribuendum est, quod legitur 
fragm. 15 roozatou xarà vij zróÀews $acnxóros pro rpo- 


') eundem in modum causalis enuntiatio praepositione dia 
cum infinitivo coniuncta exprimitur. $ 30: oótosi dà tà cvriu- 
dÉvat éavt oUy Untuttyev xt. cf, Lutz ], e, p. 69, f. 
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zatou 5ocrxóros vixps xav vjs tÓÀAeos vevexuévys. reliqua 
exempla, in quibus zorá de incommodo alicuius (ad- 
versus, in, contra alqm?) usurpatur, exseribere supersedeo, 
quia nil fere novi praebent: 88 14, 30, 31, 46, 114, 
126, 138 (o5 yàp Oct xaÜD'bpov reycvza0ar Oevov, dAA 
bràp Ópdv xcÀ. i. e. 'non decet in s. contra vos disertos 
factos esse nisi male depravatus est locus. cf. Reh- 
dantz, append. IL ad h. l). 

De tempore usurpatur xarà 8 ll xara mavrós roD 
aiàvos, quae locutio magis elata est quam quod vulgo 
legitur e/s dzavza cóv yoóvov quod ad vocem accv 
attinet, v. p. 9; quod ad praepositionem, v.. Bernhardy 
p. 238. (haece tantummodo iuveni exempla similia: 
Demosth. XXII, 2 xacà zavrós ro) ypóvou. XXIV, 40.) 


2. c. acc. 


Exemplorum, quibus localis notio praepositionis xacá 
illustratur, adnotatu digna sunt haec fere simillima inter 
se: $ | rois Tower rois xarà TQv zÓÀv (per urbem 
i. e. in tota urbe) xe] v?v yopav tópuuévors, & 25 rots. 
voutpors rots xac& v»v Meyaoéwv xoà citapévors, $ 40, 
8 84, $8 86. (cf. Kuehner 8 433, b. I, 1b.) — prae- 
terea 8 1T xacà uéogv cQv üàxcqQv (0rd cís muAtOos) 
&&cA0 v, ubi genuina notio 'secundum oram' (am Strand 
hin, làngs des Strandes') iam evanuit; 8 55 ix cis àxcTs 
xarà cQv zuAtón épflatvouetv "in. der Gegend des T^, 
8 86 casi vróv KóOpov.... xarà às xb0Ams bzodUvra 
qpoyava auAAeyety zo00 Tis mÓAEQS 

Aeque ac Ord (cf. p. 69) etiam xacd c. acc. finem 
motus alicuis indicat: 8 55 zac4à caór$v cov goyaotav 
àxcürunscv cis Póov, 8 DT xac ?Boyastav 3xnAev, $ 95 
oi xac d&uxoptav mzAéovres, $ 58 xac &uxopiav dzxcürpust, 
quibuscum conferantur Isocr, VII, 32, XVII, 4 Demosth. 
IL, 31. Aeschin. II,50. — Bernh. p. 239. Kuehner 
^ 488,8 — ac ne ézi quidem in talibus respui statim 
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adiungam: $8 5T àz éyxoptav ázoóÓypoDvres; cum sola 
fere localis notio agnoscenda sit 8 58 éyéveco ez! ra0- 
-7s cfjs € pyaatas, quocum cf. Demosth, XV, 11 cs 
z0ÀAe0S 0007s éxi rÀV mpayndrov, XXXIII, 4 ro... 
z04Uv ypóvov éni rs éoyaaías dw. sed valde miror Kueh- 
nerum 8 438, I, h confundere hunc usum cum eo, qui 
deprehenditur exempli causa ap. Demosth. XVIII, 118. àz 
ro) Üewprxo) xacaccaUets, cum vertit Leocrateae quem 
dixi locum (8 58:) *war diesem Gescháüfte vorgesetzt, 
immo reddenda sunt haec verba germanice '*war bei 
diesem Gescháft. — ceterum Demosthenes etiam cum 
dativo coniungit éx/ eadem notione, velut LII, 3 24 
Éréoq àxoÓnudv éànxoptq. 

Sed hoc missum faciam. in eis autem, ad quas nunc 
accedimus, locutionibus vix puto ullum oratorem adeo 
variare dictionem atque Lycurgum, qui, ut non orationi 
ornatae atque expolitae nimis, anxie studuit (velut Iso- 
crates), ita interdum id operam dedit, ut ne orationem 
nulla varietate distinctam audientes reformidarent. plane 
eadem igitur notione usurpantur hae locutiones: 

ró xa a5róv 88 26 et 147 (Demosth. XIX, 119 et 
250, XX, 43 et 82, XVII, 39, XXIX, 60. Aeschin. 
III, 24. Dinarch. IIT, 10. cf. Isocr. III, 30. 

ró xaÜ' abróv pépos SS 11 et 144 (Din III, 4) 

xacrà có équro) uépos S& 9l (cf. Isocr. XX, 8) 

xücà TQ-V (dv Éxáctoo potpav & 64 có robrov 
pépos S 18 (Demosth. XXXV, 50 — cf. Isocr. 

XIX, 33) 

r0 éxi coótq uépos S 45 (cf. Bernhardy pp. 131. 

24]. — 252. — 250. 349. — Kuehner 8 433, 3.) 

Singulare est, si quid video, 8 148 r4 xac zpoat- 
peatv dótrxruacoa, quia saepius, quam xar& rpoutosaty 
(consulto, ex industria dicunt 2x zpovotas. 

Temporis ratio indieatur 88 39, 44, 98 zac ézstvous 
rous yoóvous, 8 102 xaJ $xdatyv zevcascoptóa. 
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pe cd, 
1.) c. gen. (cf. p. 65s. f) 

Ad vulgarem notionem, quae est comitandi, pro- 
xime accedunt 8 82 c5;v pecà zoÀAÓv mzÓwwv cuveuey- 
pévgv  süxAecav. S 124 pecà zxoAióv zapoüsqpáccv ót- 
Odcxcty. S 102 uec Aóyou xat dzxoüet£ecs.. atque etiam 
ea exempla, in quibus modi ac rationis notio prorsus 
praevalet: 88 125 pec dàyÓetas OovÀcóe, 129 pec 
dàgüetus zapaóstypara, 120 usc ateyovys cv awcrnotav 
breU0Uvov xtvüUvq) éxotgaav (cum probro salutem subie- 
cerunt periculo), fragm. 41 puec' e^»votas àxoDaat pov, 
cum illis cohaerent. —' ceterum perà c. gen. idem fere 
valet ac solus dativus. 


2) cum accusativo 


apud Lycurgum jQecá non coniungitur nisi notione tem- 
poris (post); 88 19, 21, 124, 126. 


l.) e. gen. 

Praepositiones 5zéo et zso:t (c. gen.) apud oratores 
Atticos haud raro promiscue usurpantur, ita tamen, ut 
posteriores (Demosth. Aeschin. Hyperid. Lycurg.) 5zàp 
in deliciis habeant saepeque adhibeant, ubi zeo? ex- 
spectes, 8c. ubi non de utilitate, commodo alicuius 
agitur: $8 ! robrov (sc. cóv dydàva), 6x&p ob vov u£Alece 
cyv qywov qépev (quocum conferatur 8 11 závca uáAAov 
7 mepi 05) péAece cyv gov qéoev) & l4( bmép 
ázdvcov càv ueyiacov..d0txypácov ptav. V sgov...qépetv. 
8 11 o09' bx &p óv py (louAsüsaÜe ryvotgv dxogrvaoDat 
oDU" bzép cov puróss dzoàAoyyecrat xarwyyoptav s&bostv. 
$ 28 mpóxAgew Dbmxép roórwov ózdvrov ryodqas. $ 3o 
bxàp cÀv ÓópoAoyouusvov éazarao.. 8 34 xwvOovsbenv 
bzép zpoOoctas (i. q. xptveaUat zept voo0oatas S8 131. 
141). sed certam in harum praepositionum usu normam 
oratorem non sequi eo efficitur, quod àzoAoryetaü« et cum 
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zept (8 114) et cum Pzxéo (88 11, 115, 135, 138) con- 
iungit, ita tamen, ut dubitari non possit, quin posteriorem 
hane praepositionem praetulerit. 

Sed etiam pro aliis praepositionibus usurpat Lycur-' 
gus óxép: 8 101 cóvorav 5xé&p cis zarpuidos Éyew: ex 
consuetudine oratorum esset ec; (velut Andoc. I, 141 
ijs eis buds e»votas. Demosth. ep. 2. p. 1468 ed, Reiske), 
aut zoós (Lys. XVIII, 3. Definosth. ep. 3. ad extr.), aut 
zepé (Lys. XVIII, 4), aut solum genetivum ponere. — 
cf. Frohberger ad Lys. XIII, 20. 

* Gencetivus sufficeret etiam 8 9 czv ózip cóv coros rev 
cuuoptay, 8 150 czs ózép ràv vóuav...aoc7ptas. 
2.) cum accusativo 
semel tantum Lycurgus ózép coniungit 8 39 év rois 
bz&p mcvc5yxovca Évry yeyovóot (cf. Isae. VI, 14. Hyper. 
I. col, XIX, 5 ed. Blass; Aeschin. I, 11. III, 4). 


III. 
De praepositionibus, quae eum tribus easibus eoniunguntur. 
emt. 
1.) c. gen. 

Genuina notio propinquitatis perspicitur in omnibus 
fere exemplis, quorum haec tantummodo ut magis singu- 
laria adfero: $ 64 rav oÓv -zabr5v iq Evós (ün uno) 
v6 zGptón, quocum apte conferentur Demosth. II, 1 
ézi zoÀAÓv uéíy dv ces tÓetv Ooxct. id. XVIII, 210. Isocr. 
V, 146. — 8 44 àv! àv oD0cvós ró copa 6auro? xapé- 
gyeco rdéat Aewzpodárzs (quorum operum nulli praebuit 
corpus etc.) cf. Lutz l. c. p. 104. | 

De yevésUat àx! ca079s v7s 2oyaatas cf. p. 11) 


2.) c. dat. 

Localem notionem non inveniri nisi quater ($8 41, 
109. (2. fragm. 11) facile quispiam miretur, quamquam 
haud scio an soli casui hoc dandum sit. — ad causam 
autem spectare hane praepositionem, praesertim post 
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verba affectum animi significantia, notissimum est (v. 
Kuehner 8 438, II, e): $8 2D éy' ois péíAÀe Afra 
ayavaxcraat, $ 139. 8 21 àzi cots Óervots óoycQo- 
utvot, & 48. 8 41 éOdxpuoev éz: catc..aupigopats, 
ibid. iz: vq a5zóyÜwv ctvat..£a eu v oveco. 8 104 2r: 
77 Óóófq néya qgpovobvycecs, 8138 àxzén Ayy pat..àni 
' tote pice pyéver ues grt. puoev zpoarjxouatv. fragm. 18 
éq' ols xau y à, ot dÀjo aia y 0vovzar. sed valde vereor, 
ne stare non possit, quod traditum est 8 47 27: rois 
cetyegt...cTv &AntÓm Fyovres, quia in talibus cv ponere 
solent oratores: Isocr. IV, 121 éàv éxetwp «às éAntÓas 
£youev, V, 55. VIII, 60. (Ps); Demosth. LVIII, 60. 
Dinarch. I, 36. sed quid plura? nonne ipse Lycurgus 
dicit 8$ 30 aí é&Azx0cc.-.dv rots Óméíp msvc5xovca cm» 
yeyovóat xaüsuacrxsoav. 

Causae significatio etiam his locis statuenda est: 
8 63 roraórz;v dzoAoyiav moroDpevor...., 8q? y) Otxutes 
&áv ct$ àxoÜdvorev, & 6D àézi xàdor xai rois &Aaytacors 
zauonvonyuug: Üdávacov dopradv civac cyv Topüav. (cf. 
Andoc. I, 49. ojcot ézi cats atciors üt. ds v)ueis àmoAAD- 
pea oí. uív a)rÀv TeÜvdatv, ot Ó& otfyovcar Qebyovces 
Aeschin. III, 235 c-r4s arias dxo)eac àq' ais &usA4ov 
àxoUvyasxsty.) 

9.) c. acc. 

Pauca hic habeo, quae adnotem, quia semper fere 
loci notio, quae nil novi praebet, nobis occurrit. nisi 
quod finis et consilium denotatur 8 45 zz éxgopav 
eA0ety, 8 D'I ansóüery emi... Bovcrav. fragm. 96 crois 
àzó tis QUotsws àya0o:s à mi cà yetow ypovcat. 

7 004. 
1.) c. gen. 

Qui dedita opera in praepositionum usum Lycurge- 
um inquisiverit, facile intelleget circumlocutionibus om- 
nium maxime zao« servire: 815 czv x a p! buàv cuoptav, 
8 126 rz7s zap4à róàv dÓtxoupévov rtieptas, 8 148 c7 
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zG04 tdv Ücdv tquopia (sed 8 T9 cjv àmz' abróv 
veucptay. v. p. 66) (cf. Lys. XII, 88. Isocr. VIII, 120); 
& 260 7 rap& càv Ücóv QorÓca, 8 129 at zapa càv 
Óedov ézixouptat, 8 82 cyv zapá cav Üeóv c5vorav (cf. 
Demosth. I, 10. II, 1), 8 91 cv z«p4à ràv Üsóv nap- 
cruptay, 8 T1 ó zapdá ZÉfofou mpsojsury9s (cf. Demosth. 
II, 12), 8105 oi za p ópàv 9yseuóvss, 8 128 yz, xapà co? 
ónuou guoc9ott, 8 130 ó zap& càv xo4tcóv cógos (cf. 
etiam Isae. I, 39 » zap' bpóv atiayovy, Isocr. ep. IV, 
8. Demosth. VI, 34 77 xa ópóv.opr7 id. XVIII, 109 
rds T0 cOv mÀo0ctov ydorras. ad similitudinem 
igitur horum exemplorum (de quorum genere v. Bern- 
hardy p. 256) emendandus esse videtur locus in libris 
pessime turbatus atque confusus, dico 8 29: czv závrz wv 
guvsetdóccy ÉAeyyov cuycv, ubi cum Schoemanno scriben- 
dum esse censeo cóv xao cróvw guverOÓótuv PAeryyov, 
quae coniectura neque a traditis litteris multum abest, 
et egregie confirmatur Isaei loco simillimo VI, 16 zapa 
"Tdv Ovraov Üsoaxovzeov -óv Zjepyyov rotetaÓat (cf. Schoe- 
mann ad h. l) — ceterum cum vi quadam et perspi- 
cuitatis augendae causa talia dicere oratorem patet, contra 
S 127 5 éxetvov ctt (cf. Kuehner 8 440, I, 2, 1D. 

8 80 xzap Óbnuóv sóoóvess dictum esse videtur 
ad exemplar Isoeor. XII, 18 050àv zx«p a5rov 4é- 
yovces IX, 36 o5 pnóvov zÓv yeyevgusvov, (sc. xadoOnv) 
cás zaAAtGarTas vutv àrayyéAAoUuotr, dAÀà xat m0 «o-ov 
xatvàs güvttOéaatv. XV, 223 à zap4 vs a5ro) cUgeos 
émtarazar. — cf. Demosth. II, 4 évJévÀ' ày a5»cóv tot 
(se. vts) pírav ryeyevgpévov, o»yt zap! abco5», VIII, 15 
rà uiv foya za buov ab5cóv Tres, d 0à fléActoc 
7? My xcoX r0) zaGpróvros. — significat autem 'ex semet 
ipso invenire, excogitare (,aus eigener Kraft, aus sich 
selbst herausfinden"). .— etiam 

!) paullo aliter Lycurgus dicit 8 189 à£iós £ott nag. ouóv 
ToaUt1S Yagrtos, 
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2.) cum dativo 
zGpd in circumscriptionibus, etsi rarius, coniungitur: 
velut pronomen possessivum circumscribitur $8 80 cróv 
rap Optv sirauévov Ópxov; per pleonasmum dicitur 
8 141 roD xowo) xa dà züatw édA£ov. 

À verbis passivis pendet zaod c. dat. 8 3 gedv 
Opwrov (sc. éort) a50có xad rois xoAAots breddrgOat. 
8 12 rosobcov Oragéper (sc. có àv "Ape zdyqo avveüprov) 
rv dAÀwv 6ÓrxaacQptov, doce xai zap' abrots ópo4Aopet- 
aÓa: vois ÓáAtaxopévors Ócxatav. ztoreta Dac cv xptawv. S 94 
ü 0$» xatéywworat pév zaGpà vg) Ócxatordtq) cuveOpt, 
xüceN5qracat 08 bg budv càv Orxdierv Anyóvtev, óuo20o- 
yetrac 06 xapà tq Ov9nup xcA. $ 110 vouitovres éxetcua 
piv xapà rois zoAeptors eDOoxcpety, x a pà Obpuiv dvat 
üctQy xüi..Ó0ctAtay xexpiaDat xáAAtacov. exempla ceterorum 
contulerunt Maetzner et Rehdantz ad h. l, Kuehner 
8 440 a, II, 2, c, qui, quale sit notionis discrimen 
inter zaoà c. dat. et Óózó c. gen., egregie exponit; 
Bernhardy p. 251. ] 


Satis singulariter dictum esse videtur 8 146 cà yàp 


dórxyuaca, &ws uàw dv T, dxprcra, mapáà cots mod6Gaotv 
dgttv (apud auctores manent"), àxecóav 08 xoéars yévnca: 
zG0d& rois uy, Orxatws éreeeADoSatv, 

3.) c. acc. 

8 63 (ds o00íy» dv xap' Eva ávÜpwzov ?yévero coU 
rov: Bernhardyum errasse, cum vertit xao &va ,weni- 
ger 14 (Synt. p. 258), iam Muetzner ad h. l. adnotavit. 
immo haec est sententia illorum verborum "non steti, 
per unum hominem' ,auíf einen Menschen kam es nicht 
an.^ neque aliter iudicandum esse videtur de (s o50év 
yeyévyra xoapà co)rov, quae verba in fine eiusdem 
paragraphi leguntur; quibus ab exemplis differunt nec 
tamen prorsus dissimilia sunt 8 64 zap« ro)rov eva: 
(penes eum esse) 77 zóàe vr?v ewryptav, $ 66 & cis 


EE 


éva vópov... à GaAeeperev, e? dxoAoyotro, às o0ülv capá 
vobrovy vjj xÓÀe. éortv. cf. Kuehner 8 440, IIT, 3. 

Merito videor mihi praeterire tritiora, velut 8 130 
xG04 tó guugépov c?s xóAews (contra civitatis commo- 
dum?) (ef. Isocr. IV, 53. ep. IX, 12.) — 8 21 «ap& 
coUs vópous. 

TEp(L. 
1.) c. gen. 

De zep: praepositione promiscue cum ózép posita 
v. p. 12). 

Etiam zeoc( in circumlocutionibus usurpatur, velut 
8 1l1T » xep? ris zpoOoetas... xptars. eadem ubertate, 
quae nobis quidem videtur, usus Lycurgus otiam post 
verba nonnulla praepositionem zepí ponit, ubi genetivus 
solus sufficeret: 88 1837 et 141 xpiverv zepi zpoóoatas 
(sed 8 113 xotvev 70000s:0s.) concedendum est autem 
Saepe post xptvecv. oratores zsot adhibere (Demosth. IV, 
41. Aeschin. II, 165. III, 52). — 8 56 zept ov abrós 
z00cs0óxu ce0$sg0at ceptas, S 120 xs0i cóv z000- 
tÀV...Ópotas xai àxoAoUUous dàArAats vcàs ctpieptas àzct- 
oDvco. 8 108 zepi cZs "rsuovtas dpqiodncev (contra 
Isoer. VI, 14 cóv fuecéowv dpgqcarobvress v. Kuehner 
8419, 1 g.) — 8136 & r5 dpa éoriv aia gars civ exe: 
zepi càv évÓdOe yryvouévov (h.l. zeoc evitandi duorum 
genetivorum concursus causa positum est), 8 16 pepv?- 
aat z&pt ducá (cf. Isocr. XII, 41. X, 14. Demosth. 
XXIV, 132. XXXIII, 6. Aeschin IT, 167). — cf. etiam 
S8 30 zepi vtfjs rpoxAjseos ueua0 nxévar, S 66 dAAws 
«OS x6pi robrou &GecáGery (Isae. IV, 2. 11. Aeschin. 
I, 15), 8 28 is ómxotav cv à&écaotcv xotoupévovo 
zepi ro)0rov. — azovu0dt ctv orator et cum zeot: 8 107 
zepi roürou of)rw aqó0pa dazovOdxactv (Isocr. III, 48. 
VI, 35. IX, 3. Demosth. XXI, 4 etc.) et cum ózéo 8 88 
bzàp fjs (sc. yopas) yàp obcc agó0pa dazou0aCov (Isocr. 
V, 121. VI, 25. VIII, 13. Demosth. XLII, 10 ete.) coniun- 


— 78 — 


git; apud nonnullos oratores etiam eot c. acc. secum 
habet hoc verbum, velut apud Isocr. I, 10. Demosth. 
VI, 4. XVII, 1. Aeschin. I, 41..— yozrpactzerv primus 
Lycurgus eum zeso& copulat 8 31 czv govAm»v....ypypa 
vtobady zepi quAOxTs....3002e, significatione 'consilium 
inire, statuere de custodia, quod Demosthenes et post 
eum alii interdum imitati sunt. 


2.) cum dativo 


zspt Lycurgus nunquam coniungit, quantum quidem ex 
ilis quae exstant reliquiis intellegitur. 


9.) c. acc. 


In cireumlocutionibus legitur 8 94 czv zep! robs 
yovéas (sc. xoc), 8 106 cqv zs0 vos véous àxeuéicrav. 

Localis vis subest $ 11 cs veos 50» zep tyv dz- 
73v é&oppobe"ns, temporalis ibid. c5: Oetàzv otav. 

Tertii fere casus vicem tenet ceo: c. acc. 8 21 o»- 
0£v Ostvóv éTeyÓvet xepi cov zóÀw (v. Kuehner 8$ 437, 
III, 3 cf. Hyperid. or. III. col. XXXVI, 25 ed. Blass 
cà zept tv qidàmv ryeyovóca), secundi casus 8 10T zep: 
roUs z0tgrág obDOcva Aóyov Éyovres. 

«06s 
1l. cum genetivo 
a Lycurgo nusquam copulatur, ac ne 
2.) cum dativo 
quidem nisi duobus locis: 8 56 x05 03 robrors tt zpoc- 
fxev xrÀ; et fragm. 1T zpós cots ÜsopoDécars ypagás 
ypaqópsvos, zx oós cots auvÓtxors àzoypagas àdzxoypdqov, 
pro quo etiam dicebant 23v (rots ÓsopoUérors) ete. cf. 
p. 63. (cf. tamen Demosth. XXVII, 49 xzoós vq ótar- 
cyry déyev, ds... XXXXIV, 58 &áveu Orauapruptas 
z 00$ Óract rots guveOptors), aut zpós 
J.) cum accusativo 

usurpabant, velut ipse Lycurgus 8$ 63 dàzo4ogytav zoto0- 
psvo. zs buds S 146 uyvóo cóv ágawvitovra cabra 
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zdvca zp0s bpás. v. Schoemann, ad. Isae. p. 244. 2406. 
Kuehner 8 441, IIT, 1. b. — adiungo 8 102 ézée&v 
xotobuevor zs robs "EAAqvas, 8 109 muaorópia ávays- 
ypaupuéva x pós áxavcas vous "EAM as, 8 I5 x pós eddocas 
OtcADetv, 8 90 doct xs bpàs, 8 146 06s Ópüs eov. 
— 6 140 oràocrpetaDacz oós cov rzóAv (gloriam ex- 
petere apud civitatem', "bene mereri studere de c). 
$ 101 xaraca y óverv xpo s ópás (cf. Aeschin. I, 54. TO.) 

Omitto alia, velut 8 106 zs ávópetav racsDovcar, 
$8 82 àraDoOv rysvouévov zpós róv xtvÓuvov (de quo v. 
Kuehner 8 441, III, 3, d.), ut nihil fere novi praeben- 
tia, neque est, quod miremur etiam hanc praepositionem, 
quam omnino frequenter adhibet, in cirecumlocutionibus 
multifariam usurpare Lyeurgum: 8 6 c7s xpós aDrous 
. óragopás, 8 130 robs xps cobs zoAeqous xtvObvovs, 
$8 135 órà cr$»v xps Óurobs qrAtav. ' 

b7 0. 
1. cum genetivo 
non coniungitur nisi post verba passiva, quae exempla 
adferri nihil opus est. 
2.) c. dat. 

De £yewv 5x0 c7 yo, 8 2, quod est unum prae- 
positionis óxó cum dativo coniunctae exemplum, v. p. 
6D adn. ac ne ' 

3. cum accusativo 
quidem copulatur 5xó nisi 8 70 ó5zó cv vóxra |. e. 
'Sub noctem. 
Iam 
de particulis 

disputaturus excusari me velim, quod in hae quidem parte 
pauca tantummodo commemorabo potiora: etenim neque 
multa praebet particularum usus Lycurgeus a reliquo- 
rum consuetudine abhorrentia et timeo, ne, si omnia, 
quae ordine collegi, typis exscribenda curarem, in ma- 
gnum volumen adcresceret haec dissertatio. 
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Omissis plerisque illis locis, ubi, quae est natura 
particulae zat, altera enuntiatio alteri adiungitur, haec 
tantum mihi adferenda esse censeo. 

Communem oratorum Atticorum consuetudinem esse, 
ut in testimoniis, legibus, decretis proferendis ante im- 
perativum, quo recitari ea à scriba iubent, xoéí ponant, 
docent Hartung l.c. I. p. 145, Kuehner $8 521, 5, plu- 
raque de lioe genere exposuerunt Schepe!) et Ljung. 
dahl?). sed monendum est Demosthenem, ni me omnia 
fallunt, saepius fere.omittere xot in talibus, velut in una 
or. XVIII 88 212, 214, 211, 221, 222 etc. a Lycurgo 
septiens ponitur za/: 88 23, 28, 36, 80. 118, 125, 140, 
quater 0$: 88 24 bis, 114, 120, bis solus imperativus: 
SS 20, T. 

. Non prorsus dissimiliter in prodiorthosi quae 
dicitur ea, quae opponuntur clamori aut opinioni audi- 
entium, ab oratore ita proferentur, ut zat cum negativo 
enuntiatione coniungatur: $ 52 xa: uyósts poc Dopudan, 
$ 128 za: pb uoc: àyÜscüTijte, d dvOpes, &? xrÀ. (et. 
lys. XXI, 16. Isoer. II, 40. XX, 19. Demosth. V, 15. 
Hyper. or. II. fragm. I. p. XXXIV, 5. Dinarch. I, 55). 
semel à Lycurgo óé usurpatur: 8 23 :va 08à pm Aórov 
oigc0s slvat, àAÀ &lüzce xrÀ. cf. Ljungdahl l. c. p. 28, 
qui propterea xa? in talibus praeferri putat, ne jq» et 
06 una audiantur u70s (quod accideret 8 128 Leocr.). 

De adversativa vi particulae xat, quae invenitur 
$ 116 Zoro xai o0 Aóyo vid. Kuehner. 8 521, 4. — cf. 
Rosenberg, Jahrb, f. klass. Philol 20. Jahrg. (1874) 
p. 943. 

Non isolens est particulam x«t significationem latinae 


') *De transitionis formulis, quibus oratores Attici praeter 
Isoer. Aeschin. Demosth. utuntur. Bueckeburg 1878. p. 9. 
. 3) *De transeundi generibus, quibus utitur Isocr., common- 
tatio' Universitats Arsskrift, Upsala 1871. : 
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particulae 'etiam* aut 'vel' habere (cf. Kuehner $ 594). 
& D! robrov O8 nóvov àv cois róre xaürpoto xai xac 
dpyactüv éxzAstv, & 6l xat àx vobrov Opes TAcvÓspo- 
Ünusv, $ 65 émi mzügt xG( vois ÓÀAytacors rapavopy) paa: 
Odvacov ópreay &lvac cgv Touiav, $ M1 ózou 08 xai cob 
Aóyou cruoptav T ctouv Aap(ldvere, 7) rou vóv Éoyq 7t0pa. 
Óóyca tqv zÓAÀty....0D ueyádnrs ày Cyputar àxoAaaav; 8 90 
dgzep 0D müdvraüs xGt robs xdézrrovras xai iepoau4oüvras 
(5als ob nicht alle, Diebe sogar und Tempelrüuber .. ..^), 
8 139 dy! ois éyoye zat pdàeovr (vel maxime) 
dyavaxt (v. Hartung ,Lehre von den Partikeln d. 
griech. Spr.^ Erlangen 1832/3 I. p. 134.) ; 8 124 í(xava 
jv oby xat vü)ru TQv TOV mpoyóvov ryvdvar Orávorav 
.(ef. Isocr. VIII, 25). — notio, quae in his exemplis 
inest particulae zac!), etiam magis effertur eo, quod 
additur wv ((at vero, iam vero): 8 79 xai pv, à 
&ávópss, xai v000' bpás Oct paDciv xvà. S 1394 Ka: umsv 
...Tdv z«nore zpodocóv Ouxorórar dv Acoxpárys, si cts 
pedzov ei cupri Davádcou, cabtzgv Ózócyor. — v. 
Kuehner S 502, e. Hartung l. c. II. p. 319. 

Quaerenti mihi, quam rationem secutus sit Lycur- 
gus in usurpandis particulis dAàd et à44à xat post ob 
(uóvov), hoc dicendum esse videtur, eum norma in hac 
re omnino usum non esse. itaque viri docti, qui certum 
apud oratorem discrimen statuere conati sunt, pugnantia 
inter se proferunt, veluti Maetzner ad $ 9 et 106 huius 
orationis. qui priore loco adfirmat addita partieula xo: 
tminoribus maiora, parti totum' addi, posteriore loco 
omissa particula idem fieri contendit: promiscue igitur 
dAAd et dà4à xai post ob uóvov posuisse Lycurgum di- 
cendum est, quod intellegitur ex exemplis: $8 9 0e Ópuüs 
revégOQe M3) uóvoy rob vov dkxrpnacos Orxaatds, dÀAA 


!) eidem generi attribuendum est $ 14 y xa4os m xai 
gavAos (cf. Demosth. XX, 128 5 £évoc 7) xat t«$ 7toA(rrc), de qua 


locatione v. Kuehner $ 540. 2. ' 
6 


o d 


/ 


xai vouodécac. S b8 "A&ov d detwy, ob uóvov abrq d 


civ zpüztv Ópyi,eoDat raUrqv, àAAà xal óàà vóv Aóyov - 


robcov, 8 104 o5 uóvov Ózàp cfjs abràv nacpidos dAAà 
xai máags cis EÀMos (s xats j0sAov àxoOvyoxetv 
8 106 o5 pnóvov sis cóv mapóvra xtvüuvov, ài EtS 
áravro cóv aidva flouAeveduevor xaAós. . 

Eadem fere potestas atque particulis o0 uóvoy — 
àAAd (xat) subest particulis xat — ó£, quae satis raro a ple- 
risque oratoribus, a Lycurgo bis ita coniunguntur : 8 21 
Ka: cabra 06, d dvopes, àuoU Oewprasare, ds xtA. (1-.q 
ob póvov éxetva, &AAÀ xai raDra xrÀ.) 8 lll xai abrós $ 
"Innapyos...xai oi dAdot 08 mpoÓócor (i. q. ob póvov ó 
"[nz., dAÀà xai xrA.)). v. Frohberger ad Lys. XIX, b. 
Baeumlein ,4Untersuchungen über 'griech.. Partikeln, 
"Stuttgart. 1861. p. 148. 

Particulas rs et xa? nullis verbis "interpositis con- 
iunctas rarissime inveniri apud oratores accurata obser- 
vatione docuit Fuhr, Mus. Rhen. XXXIII (1878) p. 518 
8q. in una Leocratea bis sic legimus: $8 4 juoetv cc 
xGi xoAdCery, 8 81 abcq ce xat àxyóvors. 

Quoniam autem de ce-xa? dicere incepi, statim hoc 
loco addam et has et alias particulas haud raro inso- 
lentiorem in modum a Lycurgo esse traiectas: $ 56 
xüc&ywoxet t 6 G5roD rpoÓcÓnxévar cy» zacptóo xai ueydAa 
rávras T0txnxévac (pro xaceyvoxer aócoU zpoÓcQwxévar vs 
tq» mxGTp. xQi xrÀ.), 8 119 vá ve óÓorà abroD dvopotGat 
xcGi éCopíca:.. quibus exemplis haec adiungere liceat: 
$8 110 vouitovcss àxetva pàv zapá rois zoAepitors cbOoxepetv, 
zapà Ó'buivy dvatüeray xai mpoÓostav xoi Ostà(av xexpiaDa: 
xáAAtarov (exspectamus zGodà ois puév mo4eutors., zGpà 
0 butyxcA.). 8 58 ob uóvov abcq) à cx)v npü£& OprtteaDa: 
rüóc2yv, dAÀÀ xai Ómà vüv Aóyov robrov (pro aórQ ob 
póvov Ói& cov xpü&v.., dAAA xat 0d c. 4), 8 9 Ost 5pàs 
yevéaUat u$ póvov toU vov dónjnacos Oaavás, dAÀAÀ 
xai vopoüéras (pro "uy góvov óuaords, dAià xai v.). 


— 88. — 


quibus exemplis nixus Maetznero et Rehdantzio adsentior 
suspicantibus etiam in verbis 8 14 "Exrgavy?s ce ydp édattv 
órà tóv ixxiouv cÓv ets Pódov xai cov dnayycAtov vocu- 
lam ce traiectam esse à substantivo £xz4ouv, quia oppon- 
untur éxx4ouv et dzayyeAtav, non émrgayys et àraygyeAtav 
(quod iam vidit Matthiae 8 626 p. 1505). 

pév et à&. 

Particulam ó£ non praecedente pév poni ad indu- 
cenda membra orationis singula et partes argumentaque, 
seu minora sunt seu maiora, notum est. cf. 88 3, 14, 
16, 20, 50, 52, 59, 68, 94, 102, 1831, 146. — Schepe 
l. c. p. 10. Ljungdahl l. c. p. 30. — rariora vero sunt 
haec omissae partculae uiv exempla: fragm. 53 cv 
2197 dpyatorácgv Üusatav 0tà v?» ÓvoOov rZjs 0c0b, Óvo- 
uucóctcav à& llooyapravypra Órà v1v BAdatgor cv. xap- 
zàv cdv quopévov. fragm. 84 xai )usis Iluavóy:a caóczv 
c$v Éopryv xaàAoUucv, of 0 dAdor "EAAqves Ilavóx«a. 

Contra ó£ desideratur 8 19 zpdrov puày các ràv 
yertóvov (sc. paoruptag) ..., £recca càv xapayevouévov - 
&s"Podov, S 118 xai uo: Anfié rpàrtov puày vÓ qgrapa 
 xaÜ' 0...., éxscc.a vf/s atjAgs t0 bzxóypapua. in $8 66 
(ey) pày -odpar Orxates xcÀ.) et $ OT (ero ué&v yàp vyobpa: 
xtÀ.) pév idem fere:valet afque re. 

Perraro ó£ invenitur in enuntiatione primaria (o£ 
*arodottxóv) praemissa structura participiali, quod acci- 
dit 8 99 vypeavros O'a0tQ ToU co c$v Ouyarépa 
et Jüagtete....,0 08 cq) Ücq) merÜOpevos vob ÉmpaóGe (si 
quidem sanus est hic locus). cf. Isocr. XV, T1 Oéov 
a)robs t$»v Qpóvgatv dax&ty...., oí O& yeipov zaróüebovrat 
(Xenoph. Hell. II, 3, 7. An. VI, 6, 16. Plat. Symp. 
220, b.) accurate de hac licentia egit Hartung l. c. I. 
p. 183 sq. cf. Kuehner $8 5338 adn. — paullo saepius 
0& ponitur post enuntiata relativa iterato pronomine 
demonstrativo: 8 12" p$» yàp otcoós...., ràv Opxav 
xüj v$s ziccens, 5v Ó0yceg oi marépss...perscyoy, raótTS 

6* 
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üà uy «Agpovoueiy. cf. lsocr. IV, 98. 16. XVIII, 58. 
Andoc,. III, 1. Demosth. XXIII, 126. — v. Hartung l. 
c. p. 112—178. plura exempla attulit Buttmann in exe. 
XII. ad Demosth. Mid. p. 147. 

Sunt denique loci, in quibus óé positum est pro 
graviore particula ydo!), velut $ Dl ézieracÓc...póvor 
rüv "EAAjvov cobs dayadobs dvópas cruüw ebproere 06 
z&pà àv Totis dÀAots xrÀ. — eodem pertinent formulae 
illae per ó£ sic conformatae, ut, antequam ipsa res 
exponatur, orator quodammodo iudicet, quale quantum- 
que sit id, quo transeatur: 8 49 & 06& O& xui rupado- 
Cracov eimeiv, dns. Óé, dxetvot wxdwres àxéDavov. sed 
8 6l e yàp Oc cv àArÜerav eixetv, ztóÀecs àacr Üdvacos 
dvdaracov yevéedar (Ljungdahl l. c. p. 34). 

à ÀAÀd. 

Nemo est qui neget incitatae orationis esse inter- 
rogationes illas cum eis, quae sive ex mente adversarii 
sive ab ipso oratore respondentur: 'at', "dixerit quispi- 
am* $8 18D llócepov Ótà vzv mpós aócrobs qua»; àAX 
£uorys QoxoUatv Orxates obx àv ydprcos cuystv, dÀA dzo- 
Javeétv; 8 144 Iloia 06 exta. Qexators dv abcóv ààsyoece ;- 
zórepov 5» tv moso[jucépov; àA4 o00& yypovpogrnOivat 
...Tüoéónxe (cf. Aeschin. III, 230. Demosth XVIII, 
24. plura exempla congessit Frohberger ad Lys. XIV, 
41. cf. etiam Baeumlein l. c. p. 14). 

Liceat hic in uno conspectu ponere particulas 
praesumptionis s anteooccupationis, quae ibi 
usurpantur, ubi non, sicut eo quem modo tractavimus 
loco, ipsa adversarii verba inferuntur, sed orator id, 
quod suspicatur adversarium sive aliquem eorum, qui 
audiunt, oppositurum esse, ipse profert. (cf. de^hac 
figura, quae graece zoó4m4s s. zpoxacáAnvpcs nominatur, 
Cie. de orat. III, 205. orat. 138). 

!) eontra y&o in libris legitur 8 49 rasta yag augorega... 
brrápytt, ubi dé exspectamus. V. Frohberger, Philol. vol, 29 p. 628. 
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06: 8 59 "H&ec 0 jaws éx' éxetvov róv Aóyov | Exempla 
qepopevos xrÀ (hine refutatio incipit | ad ea, quae 


totius orationis) xac& Oó&av, 
0Dy: $ 63 "laus oDv cóàv avvyrópov a)cg ( ut dicunt 
TOÀUYGSt tts EUXEQV xtÀ. teehnici, 


xaícor: $90 Kaícor ye àneyetonaev emev, | proferuntur, 
Ó xüi vov igwS gos ztpós bus, (s xvcÀ. spectantia. 

cf. Isae. X, 18. Lys. X, 6. XXII, 11. XXX, T. Isocr. 
VII, 36. XIV, 11. XIX, 42. Demosth. XXXVIII, 
239. XLI, 12. 


0$: $ 5D nuvÜdvonua: 0& abcóv. entyerprastv 
buds éGanaráv Aéyovra, (s xrÀ. 


xaT àxonu 
8 608 Aravaxto 0&6 udAeroa, d ávópss, | 


. ; - o, . | proferuntur. 
ézerÜdv áxoUgc TOV uErd TtOUTOU TtvÓS 
Aéyovros, (bs xcA. 


cf. Lys. XXX, 17. Isocr. XVIII, 13. Demosth. XIX, 


182. 201. — Lys. XII], 05. 77, 85. XXVI, 3. 
X, 30 etc. 


roívuy: $31 Xopis cotvuv cobcav Aco- | xu 
xodc5s dvagorssca: a)cixa, &s xrà. | 8mtacpyy. 
cf. Lys. XIV, 8. 
iuris iurandi formulis, quas quidem in talibus J'emost- 
henes praecipue adhibet (v. Rehdantz, Demosth. ind. I. 
s. v. bxogopd), Lyeurgua ne semel quidem utitur. 
Vidimus igitur in hace figura tum hanc tum illam 
partieulam wusurpari. atque de ó$ quidem iam supra 
(p. 83) pauca diximus. utique particulas 
rotvuv ct oDy 
im talibus usurpari maxime consentaneum est, quoniam, 
quae est earum natura, praegressa absolvunt orationem- 
que contnuant, quod ipsum in his, de quibus modo 
disputavimus, praesumptionibus accidit. illud vero inagis 
quis miretur, quod partieula rorvuv, quam saepissime in 
ipsa hac figura oratores usurpant (v. exempla supra 
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adlata) Lycurgus in uno tantum huius figurae exemplo 
(8 31) utitur, quamquam sedeciens omnino eam adhibet. 
ac primum quidem rocvov narrationem continuat, velut 
821 verbis Mecà rabra vcoivuv, d dvüpes, ener? ypóvos 
éyévero xai dgrxvetro xrÀ. continuatur narratio in fine 
paragraphi 18 testimoniis adlatis interrupta (v. Ljung- 
dahl 1l. c. p. 21.). similiter 8 20 "4xoUece v/s zpoxA?atws: 
dua coivuv craüczv Acuxpátys obx &Óyero xal xarepag- 
rüpet xrÀ. deinde in argumentatione ad novam causam 
transitur: $8 30 éyo rotvuv rosobrov dgéstgxoa coU 
dótxos T?V ctcayycAtuv...xotjoaa0Dar, Ócov xrÀ. 8 31 
(v. supra), 88 51. 67. 4. 122. 121. denique repetuntur 
ea, quae antea sunt dicta, quia alia sunt interiecta, 
$8 (1: xapà cobrov rotvuv (sc. cv Ópxov) dzavca me- 
zotyxe Aewxpdr?9s (respicit ad verba 8 6 8v (sc. 0pxov) 
e( uày Ópopuoxe xvÀ)), 8 82 obro rotvuv...aqóÓpa &v- 
éuetyay dy cobtq) závres, dore xtÀ. (spectat ad 8 80 
pepaduevor cróv zap! byuiv bpxoy), & 108 oDrw rotvuv 
eyov zpós dvÓpetav oi cobrwv üxobovrec, dote xtÀ. (cf. 
$ 186 ad extr. xarvéAme rào abrots àAeyeia mor$oas, dv 
dxobovres z0t0cDovrat zs àvOpetiay) 8 146. & 79. — 
multo saepius etiam quam apud Lycurgum haec parti- 
eula apud Demosthenem invenitur, raro apud Antiphon- 
tem, Hyperidem, Isocratem. scite de hac particula dis- 
seruit Rosenberg, Jahrb. f. kl. Philol. vol. 109. p. 109 
| 8q. cf. etiam Schepe l. c. p. 14. 

Plane idem dicendum esse de usu particulae ov. 
praeterea autem o?)v in apodosi quam dicunt locum ha- 
bet 8 141 & xa? mepi ob0evós dAAou vópupóv &att...., 
àAÀ obv yc xrÀ. — denique in transcursu commemoro 
saepius solito Lycurgum, quo est gravitatis studio, 
pleniorem formam -co:ya&pobv usurpare: $8 12, 88, 
105, 109, 114, 133. 

Haec habebam, quae de his particulis dicerem; 
relicum est, ut 
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de eoniunetionibus 
pauca disseram. 

Quod attinet ad $ 82 robs pév mporyóvous Óudv 
àzoÜvyoxev coÀndv, dace uy Qv zóAv dOoceév, ubi 
ex nostrae linguae ratione exspectamus ég' «ire veltwa,. 
relego ad Rehdantzii Demosth. Ind. IL s. v. ó$ors et 
Maetzneri adnot. ad hunc locum. 

De particula & ibi posita, ubi nos ócc exspectamus, 
velut 8 188 éxzémzA$yuat...., 66 AcAxÜ«otv Óuüs cis &- 
gyátns Ópyijs ürxateg dv cuyydvovces, fragm. 61 Jaupdio 
Ó éyc, &t robs dvüpaxoOtatás...Davácq) Cuuobpev (corr. 
Baiter. codd. C4:00v) v. Krueger 8 65 adn. 7 sq. 
Kuehner $ 551, 8. neque apte non conferentur Isocr. 
IV, 170. V, 42. Demosth. II, 24. IV, 43. 

8 128 o5 zpórspov àzjA0ov rpiv 7) tQ Augg dzé- 
xtecyav (sc. llavcawtav)!) commemoro propterea, quod 
xpiv ? ab Atticis fere alienum est (cf. Kuehner. $ 556, 
l c.) et Schoemann. ad Isae. II, 19). quale sit discri- 
men inter zjxv et zpiv 7j, explicare conatur G. Hermanu 
in adn. ad Eurip. Med. v. 1034. (in Eurip. Med. edit. 
Elmslei p. 385). G. Curtius (griech. Gramm, $ 635,11) 
putat ziv breviter dici pro vetustiore formula :rptv 
(adv.) / i. e. "prius, quam? (cf. Brugmann, griech. Synt, 
Hdb. d. class. Altw. Iw. Mueller. II. p. 124). — cete- 
rum in plerisque, quae mihi praesto sunt, exemplis valde 
inter se differunt librorum lectiones: Isocr. IV, 19 zv 
IE, xpiv 7j rell, Demosth. XXII, 15 zpiv 7 Fkrtv 
(Bekk.), Aeschin. III, 25 zv n, zpiv 7j rell, ibid. 7T 
xroty ag mn (—B Weidn.), zpiv 7 ekl (—.A Weidn.) 

Quod denique attinet ad particulam v, saepe in- 
certum est, legenda sit necne. ut rem uno exemplo illu- 
Strem, in quinque deinceps paragraphi 78 interrogatio- 


!) quod exemplum miror non adlatum esse a Luethio 'De 
usu particulae zív, qualis apud oratores Atticos fuerit'. diss. 
inaug. Rostock 1877. 


